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RESOLUCION 

THEOLOGXCAMORALY JURIDICA» 

S O 3 R E 


Si vn Reíigiofo dodfco , á quien folo poí 
no aver cumplido los 40. años de edad, 

y íin otra califa alguna , huvieífen los 
Señores Obífpos, 6 otros Ordinarios, 
dado licencia limitada para confeífar 4 
folos hombres; podrá confeífar muge- 
res val ida,y 1 icitamen te, en virtud de fus 
privilegios, ó á lo menos en virtud 
del de la Bulla de la 
S.Cruzada? 



T 0 R 

EL M.R.T.TR.TEDRO BE HENESTROSSJi 
■MacJlro-j Compañero del PP’’ P ,7A,Pr,G ajpar de laAdota^ 
Provincial del a Provincia de Andaluza? 

Orden de Predicadores . 

Ano de 1 6 ? 1 




% 

>Reguntafe:Si viiReligioíq doeloYqmen Tolo por no aver cum- 
j plido quárenta años de edad , y fin otra cauía alguna, huvieííen 
M los Señores Obifpos,ó otros Ordinarios , dado la licencia Wmu 
Sglí tada para confefiar á folos hombres j podrá adhuc confeíTar iim* 
geres valida, y licitamente en virtud de fus privilegios , 6 á ld> 
menos en virtud del de la Bulla de la Cruzada? 

Icen:Si,fuponiendo fer ello valido, y licito, convendrá el practicarlo affi, 
6 lí ferá mejor elabitenerfe halla tener diípenfacion de la edad por el Ordi- 
nario, ó halla averia cumplido? 

He vi fi o eii ella duda vn tratado que ha eferito el Do£lor D. Gerónimo 
de Ribera, Vicario General, y Juez Eclefiaítíco Ordinario de la Villa'de Eíle- 
pa,y fu E fiado, en que defiende la parte negativa : y confieífo averme caufado 
tanta admiración fu mucha erudición , Ungular deílreza en difponer los pütos 
de la queílion , y la profundidad , y claridad en la refolucion de fus dudas =; que 
puedo dezir dél lo que S. Ambrollo en elogio de la luz : Plusin eo eft, quad probe* 
1 ur ajpeclu^quam quod f trmone laudan poffit-, J'uo enim vtitur teJHmonio,nonj ujfra- 
g{° alieno. Y no perdonando á nuevos trabajos, ha eferito otro tratado, íatisfa- 
ciendoenél á algunas objeciones, que contra el primero parece aver íálido: 
exccdiendofe en el al primero bn la fecundidad de doctrinas, claridad, y refo- 
lucion: que puede dezir fu Autor lo que de íi confeífaba migran P. S. Aguílin 
(guílofo de que fuellen bien recebidos , y celebrados fus efcritos) que fe ani- 
maba mucho á eferivir : porque aprovechando eícri vía, y eferiviendo aprove- 
chaba: Patear y me ex eorum numero efe conari , qui proficicndo fcribmit , & feribendo 
pYcfictunt . Porque fiendo tal el primero, es fin duda mas ancho el feno del fegíí- 
do. Y dedeo fo yo de aprovechar con la enfe nanea del tercero, he acabado d¿ 
refol verme á proponer algunas razones , y fundamentos, que (a mi corto en- 
tender) parece favorecen toda via la fentencia afirmativa de la duda propuef- 
ta, y ladexan con gran probabilidad para poderla feguir,y pradicar. 

N.i. ñ para proceder con la mayor claridad que yo pueda, avré de 
recuen a ti es puntos, o tres conclufiones la duda preíente, dando fus funda® 
nu.p.t°s,y razones intriníécas,ylos DD.que las defienden:? aílimifmo las folu- 



co ,- eí i° ncs especialmente los Predicadores, y Mc- 
no W dc . !c S«£ ^mediatamente de la Sede Apoítohca , y no de los Seño- 
res Ordinarios ( ti bien no quita, que demas á mas les deleguen la fuya) fiendo 
la aprobación del Ordinario folo condición necefiária , como teílimonio au® 
tentico de la idoneidad requilita en el Regular, para que fu Santidad le dele- 
gúela jurifdicion para oir confdliones. Elfegundo punto ó conclufiones: 
Que los Ordinarios no pueden limitar á tiempo, lugar, ni perfonas , la aproba- 
ción de los Regulares , qu e hallaren idóneos para tal aprobación 3 y eílo adíouc 
defpuesdelmotu proprio de Clemente X. que comienza Superna magnipatris 
familias, át\ año de 1 670. La tercera conclufion es:Que, fupueílas las dosñ'éfe- 
ridas, fe puede con toda feguridad de conciencia pr. fricar //W/¿ ,¿° •uMidfa 
fentencia afirmativa, adhuc defpues de la condenación de la primera eñ orden 
de las 6y. propoficiones que ha condenado N. SS. P. InnocencioXI. por no 
citar comprehendida ella opinión en dicha cenfura. Y lo miímo fe difeurrirá 
-^ n ^punt° déla duda por razón del privilegio de la BulladelaS. 

Pertene • E " quan toáIa P rimcra conclufion , es de advertir , que á aquel le 
til iuricii 7\! r ‘?y n ° & 0rd, ”* m aprobar al conféflor delegado,qüc le delega 
on. porque para obrar prudentemente eniu delegación, debe te- 
ner 
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iier conocimiento de la idoneidad delMiniftro que íubfíituye , y elige*, por 
donde,fi de cita no le confía, debe examinarle para conocerla. Y como los Có- 
fe flores Regulares tengan juriídicion delegada del Summo Pontifice,y de 
los Ordinarias j de ai es , que á y no, y á otros toca ture Ordinario ex£minarlas,ó 
aprobarlos, para que puedan vfar de la juriídicion que cada qual les delegare. 
Pero los Ordinarios no pueden examinará los Regulares ture proprio ¿r Ordi- 
nario para en orden á la juriídicion que el Papa les delega-, por quanto al infe- 
rior no le puede pertenecer htr-e Ordinario examinar la idoneidad de los Minií- 
tros del Superior ; por cuya razón los Señores Inquiíidores , cuya juriídicion 
es delegada de la Sede Apoflolica , no ion examinados * ni aprobados por los 
Ordinarios •, porque no fon Minifíros íuyos,lino del Papa. Por lo qual los Re- 
gulares, en qmnto tienen la jurifdicion delegada del Papa para oir coníefíio- 
nesjcomo no íean Miniftros de lüsSeñoresObifpos.íinodc fu Santidad, dados 
por coadjutores de fus Uluftriílimasidc ai es, que en quanto tales no neceííitaa 
ture Ordinario de la aprobación de los Obiípos.fino del Papa. Y íolo por facul- 
tad delegada de fu Santidad les pertenecerá á quienes por fl lacometiere.Y 
por tanto losObifpos, examinando.^ aprobando á los Regulares, íegun el De- 
creto del S. Concilio de T rento , no como Ordinarios , lino como delegados 
de la Sede Apoflolica , los examinan , y aprueban , para que dichos Regulares 
víen de la juriídicion delegada del Papa para oir confeílionesá los ícculares. 

3- Y que eflo fea aüi,fe ve manifieflo: pues el examen, y juizio de la 

idoneidad de los Regulares no íiempre la Sede Apoflolica la cometió á los 
Obiípos, fino, por díverfos tiempos á diverfas perfonas,fue cometida efla fa- 
cultad por la fanta Sede Apoflolica. Martillo IV. el año de 1284. en la Extra- 
vag .Ad fmdíusvbercs cometió efla facultad al ReverendifllmoMacítro Gene- 
ral de la Orden de Prcdicadóres,óálosProvinciales juntos con el Diffinitorio 
del Capitulo Provincial, para que los Religiofos de dichaOrden.por ellos ex- 
pueflos,y aprobados para confefíar,y predicar , vfaran de la juriídicion que íu 
Santidad les daba para dichos minifterios,ibi \Etfdem cjmque prafatiOrdinisFra- 
tribus , quibtts didía of ficta per vos commijfafive concejj'afucrit quod eam libere va - 
leant exercereplenam damus*¿r concedtrr.us audíorit atembe. Y el mifmo privile- 
gio concedió ala flagrada Religión délos Menores. Lo qual los Señores Obií- 
pos llevaron tan agriamente, que de aquí fe originaron reñidas contiendas-pa- 
ra cuya pacificación la Santidad de Bonifacio V III. expidió la Extravag.^cr 
Cathedram.Yc ro toda vía no acabados los pleitos, ydifícníiones entre losSeño- 
res Obiípos, y los dichos Regulares, antes íi aumentándole cada dia mas, y ma- 
yores, la Santidad de Benedicto Xí.cflableció la Extravag .Inter cunfcas : en la 
qual ordena, que los Religiofos Menores , y Predicadores , depurados por rns 
Superiores para oir las confelPiones de los feculares, Ls oygan abfqtse íicentia 
JEpifcoporum-yj lo demas que por ella confía. Defpues Clemente V . á inflan cía, 
de los Obiípos, en el Concilio Vieneníe revocó dicha Extravagante, é innovó 
XzSuper Cathedram de Bonifacio VHP Omito otras muchas Confíitucioncs 
Apoftolicasivnas limitando, y otras revocando las antecedentes* y otras inno- 
vando, y de nuevo concediendo las revocadas, ó limitadas ; como fe puede ver 
tn los Autores, y en los dos papeles , ó tratados referidos. 

4. Solo añado,que la Extravag./»/^ cundías , aunque parece eflar re- 

vocada por la Clemét .Dudimjit .de fcpttlturi$> á la v crdad,no debe entenderte 
a(fí revocada, por quanto la dichaExtravagante fe infertó en el cuerpo del De- 
recho defpues que las Clementinas, como parte del DerechoCanonico,como 
confiefíán los A utores *, at fu ¿y?, que la Extravagante revocada no fe puliera, é 
iníeirara como parte del Derecho Canónico, fi no fueííe innovada,y revalida- 
da j imoí 1 mifmo infertarla en dicho lugar es inno y arla 3 Mim fuera vano , y fu- 


per ñu o ponerla en el cuerpo del Derecho como ley •, pues revocada , ni esleyj 
ni factt itts : luego exipfo iureconftat e fiar innovada dicha Extra Vaga te, y revo^ 
cada la Clement .Dudum. Lo qual cofia también de la Cóftitucion.y privilegió 
de Sixto IV. infuturcrum eventibus , año de 1 47 1 . en que revocó la Conf- 

titució, SupeTc'athedram, y laClemcnt.^W^yconfirmo todos los privilegios 
antes concedidos á los Mendicantes. Y el mifriio i» mari magno Pradicatorum 
confirmo, innovó , y de nuevo concedió todos los privilegios concedidos por 
fus predecesores con efia clauíula : Non obfl antibus conjhtutionibus^ Super Cathe- 
drdm Üomfactj t>udumViencnfisCon c iiiji& CaMixti Papalttteris^&c, Y en la 
Bulla Aurea año de 1479. con la mifma clauíula. Y aííimiímo Paulo IV. año 
de 1 y yd.en la Bulla, ■Éxfpoftólic* Sedis confirmó s y de nuevo concedió todos 
los privilegios concedidos al Oiden de Fiedicadores por Benedi£to XI. y 
Sixto IV. { los demas fus predeccííor cs.etiam iuxta favor abilem eorum interpre - 
taticnem ¿r prdfertim , vi pro tempore deputati Confesores (ello es depurados por 
fus Superiores, como confia del proemio) Fr atres didi Ordints Pradicatorum 
humfwodi omnium quarumcumqueDicecefum vtriufque fexus Chriflt fidc humead eos 
pro tempore recurrenttumjonfcjfioncs audire,&c . Por donde confia efiar innova- 
das las Extra vagantes, Advberes de Martino IV. y h Inter cundas áe Benedidto 
Xí. en lasqualcs fe les concede facultad á los Religiofosde dicha Orden para 
cófeílárá los feculares abjque Itcentia F.p feoporum . Y las Bullas de Eugenio IV. 
y Sixto IV. en las quales íé les conceden los m fimos privilegios á los Benedi- 
¿Linos,y á los Mínimos : y afiimifmo efiar revocadas la Conftitucion ¡SuperCa- 
thedram , y la Clementina, 7 )^«w , y la Confiitucion de León X.en el Latera- 
nenie , en quanto fe oponen á dicho privilegio, concedido , y comunicado á la 
Orden de Predicadores. 


y . De todo ló qual fe infiere nuefira fupoficion, que el examinar los 

Señores Ordinarios á los Regulares , no les pertenece/^ Ordinario , fino ture 
delegato d Sede Apofiolica por difpoficion del S.Concilio de Trcnto, hafia cuyo 
tiempo efiuvo cometida efia facultad á los Superiores Regulares en ordena 
fus íubditos. Le que vltimamentc parece íe infiere nuefira primera conclufió, 
e que íupueilo él examcn,y aprobación de los Regulares, dimana la jurifdi- 
cion,n° del Obifpo aprobante, fino del Papa delegante : porque antes de la fa- 
eu tac* que el Concilio comete á los Obifpos para aprobar á los Regulares , no 

r ' e . 7 ¿ r ;T? CÜOS rccebian ,a Í uri fdici6n ’ P ara °if confefiiones de fccu- 

foLír»entede! P^n CS5< ^ Ue a P robaban P or comiflion Apofiolica, fino tan 
fulamente del i apa aunque fupuefta la aprobación de fus Superiores: luego ni 

aoia fe puede dezir la ieuben de los Obifpos, que los aprueban porcomillion 
del Coi 1 lio . pues lolamenre mudó efie por fuDecreto la comifiion de exami- 
nar^ aprobará los Regulares.quitandolaáfus Prelados, y dandofelaá los Or- 
dinarios : pero elle punto fe tocará mas largamente deípucs. 

6 . Refia probar , que ellos privilegios no efián revocados por el 
Tridentino(porlomenusqu.mtoácfieputo)y pruebolo afii : para que fe en 
tiendan revocadas las Conftituciones Apofiolicas , efpccialmente las inferías 
en el cuerpo del Derecho, es necefiário íe pongan, ó fe vfe de claufulas cfpecia- 
les ( v.g.) de ex prefia mención, &c. fin que bailen las generales, como es el co- 
mún fentir de los Do&ores •, atfic eft, que de ellas no vía el Tridentino,fino de 
clau (ulas muy generales , en el cap. 1 fdeUfef.2 ^.dereformatione.á onde trata 
de la aprobación de los Regulares : luego por ellas no fe debe entender perju- 
dica en quanto á los Regulares, cuy os privilegios efián iníertos en el cuerpo 
del Derecho. La mayor, demas de fer común fentir de los Do¿torc<ó por lo 
menos común contra comun/e prueba : el mifmo Concilio Tridentino , por 
4 anto «ibia muy bien, que ay algunos privilegios para cuya revocación fe re- 

B quieren 


quieren efpeciales chúpalas, íin fer bailantes las generales •, y eílablcciendo Cit 
la fejf.2q.cap.22. muchas contrarias á ios privilegios de los Regulares > que in- 
tentaba derogar , y revocar por lo nuevamente ordenado •, no vso de claufulas 
generales,!’ no bien efpeciales, conque explica fu meare, ibi: Non obfíantwns co - 
ram omniutn , cr fngalorum privilegia fnb qai bxfci,:m qa eformuli s verboram concej* 
fs^aciTiaremagnumappellañs.eüaminfmdñtioncobtentis : luego dóde no vía de 
fieme jantes claüfiii las, fino d el as gen e rales, ym u y comunes, no intenta por ellas 
derogar las Có(lituciones,y leyes del cuerpo del Derecho *, pues ningunas las 
requieren mas eficazes,y especiales para íü derogación, que chas. Y la menor 
fe prueba có el miímo texto •, pues en el cap.yfeíl. citados, fiolo dize : Privilegias 
¿e con I iietadine^ttani im mentor i Mi, non ob (1 aníibus t luego por ella clauíula tan 
general no intenta derogar privilegios , que para fu revocació piden el au fu las 
efpeciales , como fon los referidos. La con fe que acia es manifíeftaen la dife- 
rencia de clan íulas , de que vía en los lugares citados. 

7. También podía añadir en confirmación de lo dicho , qiietiuef- 
tros privilegios no fe pueden entender revocados por claufuia tan genera!, 
por quanto Eugenio IV. en fu Bulla , Sacra Religionisjincentasút termino,y de'* 
claro, que por ningunas letras Apoílolicas , o privilegios concedidos a qualefi- 
quiera perfonas , etiam Ji Car día ahitas , Patriar challa Archiepijccpalt , Fpijccpalí , 
jlbbxUahcuel alia quavis auFlorit ate ,pr ¿fulge atfub qttibuj vis formis \ aut quarutn» 
cumque^etiam M endic ant Íuki Ordtnum , <¿r tUorum Religio f orurto^ j c:i ai i orar» ve r bo- 
ya fn exprsfjionibiís : ¿r cum qaibuf vis derogatoria privilegiorum etjdem Mendican- 
tium Ordintbus*& Religiojis^per Nos^vcl Sedem eamdcm concc fJornm,clxiiJ ulisprxiu- 
dicent ¡aiitp/ ¿indicar* pofjint^&e. íi no escó trescódiciones. La primera, q en la 
revocación fe mtertzn de verbo adverbum los privilegios que fe intentan revo- 
car de efia íagrada Religión. La fegunda,que fe haga exprefia mención -dele ir- 
cien de Predicadores. La tercera , que fe haga exprefia mención del Mac llro 
General, que por tiempo fuere, de dichaOrden.Ya íe ve, que elle Breve no ha 
de fer va no, y íin efe&o *, y que ninguna de ellas códiciones fe hallan en el De- 
creto del T ridentino obfervadas , ni otras equivalentes. Y por tanto vemos, 
que porque la íagrada Religión de la Compañía dej efus tiene otro femejante 
privilegio, concedido por GregorioXIII.íicnte Diana.^zí.^ .traft. 2 .rejal 6 8. 
Flav. Clierub. y otros que cita i y comunmente los DoTorcs de dicha familia, 
que no guardándole dichas condiciones en las letras derogatorias , no fe en- 
tiende por ellas derogar los privilegios de dich 1 Religión*: y que afii fue deci- 
dido en la íagrada Rota Provincia MarchU , refiere M. Antonio de Amatís,^* 
cif. 1 7. y confia afiimifmo de la practica : pues quando los Summos Pontífices 
los quieren revocar , expreílan la dicha Religión , como fe vé en el motil pro- 
priodeClementeX.elañode ifiyo.y otrosmuchos. Y en verdad, que ni en 
efie.ni en el de Urbano VI II. ni en el de Innoccncio X ni en el de Alexandro 
V ÍI. que fe citan en dichos papeles , fe acuerdan losSummos Pontífices del 
Orden de Predicadores, ni de fus privilegios, ni del Maefiro General de dicha 
Orden. Diremos, que todos ignoraron la Bulla de Eugenio lV.á favor de efia 
Religión, quando tienen la noticia de la de Gregorio X III . á favor de la de la 
Compañía dejefus? No es mi intento probar por efia via.que nuefiros privi- 
legios no efián en algo derogados : porque para el puto de nueftra duda no lo 
neceílito , ni es mi animo defenderlo. 

8. Pruebafe demas nuefira concluíion : porque aunque todos los di- 
chos privilegios efién derogados, ya por el Tridentino,ó ya por los Breves ci- 
tados : efío debe fer, y cntéderfe en quanto a lo que dichos privilegios fueren 
contrarios alo determinado por dichas Conftituciones Apofiolicas,y no en 
lo demas : pues liendo la revocació de privilegios odiofa,no debe entenderle 

con 



... e h . , .4 

;on ampUnid,. antes íi con refracción $ mayormente líémfo revocación de p'ri- 

üegios infertos en. el Derecho Común, como lo fon los alegados •, ai fie efi , q 

como 
os 

privilegios no ion cu aigutuiiurtuw- * nuvuujjvjiua m a la 

mente ‘Jy finqúe la Sede Apóítoüca tuvo, y tiene en dichas Conftituciones: 
lacro en quanco á elle ponto quedan nueílros privilegios ilefós. La mayor es 
jríani&efta.y confia del tenor de los muraos Breves, Mis (conviene á faber los 
privilegios de los Regular ts)aítdsin ¡uo robore perfhdnfims. La menor fe prue- 
ba : lo que cofa del dicho Decreto del Tridentin’o,y BreVes, es mudar el finge- 
to de la comifiion para examinar , y aprobar a los Regulares •, no mudarles , ni 
variarles la-juriídicion, comen*, ndoá ¡os Obiíposcíla facultad de aprobarlos» 
quitándola á fus Prelados Regulares por q&anto quizá elfos no vfariari de eftá 
comifrion con d zelo , cuidado , y rigor que la Sede Apófrblícá entiende avrá 
en losObifpos, como deíápaíílonadoSjíin tocaren la júriftíició-, porque el que 
ella en los Regtfiares fea del Papa delegada, y no de los Obifpos,no es, ni haze 
al intento de dichos Decretos Ápollolicos ,quefolo eftfrbatii qüeefrájbrif. 
dicion fe halle en Miniftros verdaderaméte idóneos •, y ellos fe affegura la Se- 
de A poli olida lo ferán, pallando por el juizio , y aprobación de los Óbifpos.y 
no de los F reía d os R e gu 1 a r e s,qu e como de cafa, y apafíionádbs.qtiizá tendrán 


pordó&ü al que no io es : y aííi el S. Concilio íólo les comete el juizio, y apro¿ 
bacio •> y iolo cílo coní i a de íu Decreto, v nada tocante al punto de j unidle ion, 
101 Decernit (ancla Sjnoaiis^tiíiliü^etidtri Regtilarerrii l pOjjeco'nficJfioncs j ccitlartutrjy 
ttiam Sacerdottm audtre j ñeque ad id tdon'etftn ftpmkri \ nifi aut Parochiate benefi- 
ciüm^htüb Epij capis per cxamcn.fi Hits videbitur necefijkri'um,áüt altas idóneüs indi- 
utur\é appr obat ion enhqa& gratis detur^obiineat : luego la menor es verdadera. 

9- Y que en todo el Decreto del Tridentino acerca de efe punta 
no fe contenga mas que el de la aprobación, y examen:, y nada en lo que toca al 
alterar la junfdicion , fe prueba con las palabras que remata el dicho Decreto, 
ioi : ErivuegtisiC? ccnfuetudine quacumque non cbfiant:bus~^at fie cJÍq losprivlie- 
gios , y co¡ 1 timbre, por virtud dé ellos obfervada, no era , ni podía íerel que 2a 


c 

t 


• j j uuv.v/avywipusjpuitjuuc it-acurncuaei juizio ae laido- 

cn H [h^ C ^ S ^ ab:X p , or la cofrumbr ^y privilegios cometido efe juizio á 
*. b (. Ck j' a i c f -J uc g° folo efe juizio y aprobado les comete el Tri- 

■dentmo,ie*ei zam ole .a Sede ApoÜolicaá fi el delegarles la jurifdicion, como 
a otes, ni el dito lú ene punto conducia.ni fue el intento del S. Concilio. 

J o. Confírmale ella concluíion con la declaración delaiagradaCó- 
•rcgacion ,'pro negotiis Eptf icporam^ Regular inte, expedida, y publicada el día 
17.de Noviembre de 1628. que la trae el Señor ObifpoFr. Acacio March de 
V chfco¿Gfs¡A .rejolutdó.num.i que entre otras colas hablando de losRegula- 
res,di ze.Abaliisvcro cafibus,& tcnfüris Sedi d gofio lie a refervatis ¡fiquidem Regu- 
lares babean t d Sede Jpofiolica abfolvenái facaltatem , Mam extra Italiam mimmí 
fubl atamf infiere. Luego la jurifdicion que los Regulares tenemos.es imme : 
diatamente delegada del Papa, aunque pende de la aprobació de los Obifpos. 

1 1 . Demas fe prueba con la autoridad de muchos, y muy gravesDó- 
flores, que aííi lo fienten , cuyas palabras traeré á la letra (aunque parézca de- 
maíiada prolixidad) para autorizar mas la refolúcion de nueííro cafo , fr bien 
procuraré efeufar las que entendiere no tan neceílarias. Y aunque yoquiíiera 
que los Autores que en efre punto he de citar, fuellen feculares, ha podido 
m i cuidado 5 y eíludio lograrlo^ y a porque los mas de los libros que encuétro» 

fon 




fon de Autores de las fagradas Religiones, ó ya por no tener copia de libros. 
Sea el primero el do&iilimo Portugués Aguítin Barboíá, ltbr.de offic. & potejl. 
Ijpifcop.allegat. 2 j.mm . 3 2 . el qual aviendo referido en el numero antecedente 
vn Decreto de la fagrada Congregación del año de 1587. (que es el m limo á 
h letra que el fnotu proprio de Clemente X.) ordenando , que el juizio de h 
idoneidad, y aprobación de los Regulares pertenezca á los Obiípos , dize aíll 
en el numero citado : Ex quibus conjequcns fit , Regalartum iárifdiclionem i ture, 
yel a Papa eis tribuí am^reftrtngi , J eu dilatan per ípjam appróbationem Ordtnarj .Y 
cita por eíle fentir áGutierrez,y á otros. Diana, /w/. 3 .traELi.de dub.Repul.rejo- 
hit. 21 .citando á otros, y entre ellos á Zanardo.que in dired. Theolog.pfrt.i.cap. 
24.5. 7. dize, hablando de los Obiípos para con ios Regulares : Non habcntntji 
eos examinare •, non autem eis tun J dicíionem dare.F ey r i n . Jup .previ le g . Min im.tom. 

1 xonjlit. i.Sixti IV , §. 2 .num.^ dize : Liceniia , quee datar ah Epifcopis confejfariis 
Ilegal arium adaudiendas Jxculariurn confejfiones^non efi prcprie Ikmtmfed appro - 
batió per fon a, & quafi tafta fentent tafea declaran o , quodtalis perfona eft idónea ad 
confe fjiones audi endas j vt patet ex ipjis Conctlij verbis , fejf.i q.de reformat. cap. 2 f. 
'vbi : Et approbationem vnde pojlquam Epifcopi tudicavennt , Regulares ejje idóneos 
Mi ni Jiros Sacramenté Pcenitentin •, jlatim Papa illis concedit facuitalem cuclum Sa- 
cramentan m in ijlranái . E n las quales palabras no folo dizenueftra concluíion, 
fino la prueba con tan grave fundamento, como fe ve. Villalobos, /w* 2 truel 
^d f/ic. f 3 . numf . Alfonfo Carranca en el Confejo que cíbrivio á favor de los 
Regulares contra el Señor Ar^obifpode Toledo. El SeñorObiípoE r. Acacio 
March Jom. 1 .rcfolut.% j G nu. 5. El dod i (limo Sy 1 veira Jom.opufc. var . en elopuje. 

2 .refolut. 2 3 .qu¿Jl, 1 .na. 2 . dize : In ipfa approbatione ad audtendas confesiones ali- 
terje habent Reltgiofi,ac Sacerdotes jaculares', nam Sacerdotes jaculares accipiunt tu- 
rtjdtdtomm ab Ept¡copo,vt dfuoPraUto ; at Religioft, cum immeaiate Jubuctantur 
Romano Pont i fie i , ab ipjo acctptunt i urifdiólioncm : approbatto autem Epifcopitam- 
quamtejlimonium dantis , ac jententtam proferentis de fufficientia, habilítate , ac 
fcientia t alis Religioji requintar . Y cita por eíle lentir al doéliílimo Navarro, y 
otros onze Autores, El Reverendiílimo P.M .Fr. Andrés de la Madre de Dios 
en el tom.^.del Curf > de Theologta Moral , trad. \ 8 de privileg. cap.^.pund. if.\ 

.como cierro, y fin controvertía fupone, que la junfdicion de losRcuu- 
lares la dá el Papa inmediatamente, y de ningún modo el Obifpo. Otros mu- 
chos Autores fe pueden ver, que citan los alegados. 

11. Y aunque parezca digrcilion , avré de intentar probar, que los 
privilegios referidos , y los demas concedidos á las ¿gradas Religiones por la 
Sede Apoíiohca, fon remuneratonos,en fedelosfingülaresfervíciosquc las 
fagradas Religiones han hecho,.hazen,y fe efpera harán íiempre á la Igleíiaino 
obflanteque fus glorioíos Fundadores las ínílituyeron para que la firvieífen, 
y por fu inftituto edén obligadasá hazerlo aífi (como fe alega en el nti.iq .del 
E"gundo papel citado)porque aunque fu inílituro induzga cite debito, y obli- 
gado *, no por eíTo falta lugar, 6 capacidad en eflos ventajólos fervicios para la 
antidoral remuneración : como no obila eíle, y mas rigorofo titulo de debito,y 
obligación en las obras de los judos, para que Dios las premie , y remunere. Y 
aunque es cierto, no ay acción de rigorofajuíficiaen las fagradas Religiones 
contra la Sede Apoílolicapara femejantc remuneración , por quanto no ay 
pa¿to>o convención, ni á la mira de la temporal cumplen las fagradas Religio- 
nes có fu gloriofoinflituto j toda vía fundan fus fervicios vn debito de conde- 
cida , y proporción en orden á la retribución que de la Iglefia han reccbido, 
al modo que mi Angélico Dodor lo hallo en las obras del julio para con Dios 
en el 2. de lasjent.diJl.i"}.qu*Jl. 1 .art . 3 diziendo : Attenditur autem aqualitas pro- 
portionts.quando.d^altterfe haba hoc ad ilkd-.fictit aM a dalterum : non autem 


matas 
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i* ictgiuuuo j ^.«^ue no vfa el Principe , íi no es en remo» 
Aeración de algún gran férvido que fe le aya hecho, aunque el tenor de ellos 
310 lo expreííe pues el hecho de íü contenido lo teñifíca. 

1 3. Comprueba efta verdad vna declaración de la fagrada Congre- 

gación de Regulares á 2. dejulio de 1 f 87. cuyas palabras refiere Conrado,/» 
refpoof.cafmm confe, enttppart.l.tn fin. tr»a. de Regula. cn que ordcna J a (Jld)a 

Congregación á ios Ordinarios, que de ninguna manera limiten los privile- 
gios de las Religiones: porque declaraba los tenían como premio conocido 
por los íervicios hechos a la finta Sede Apoftolica-, advirtiendo, fe recitafferi 
los dichosObiipos, y Ordinarios en violar, ó limitar los dichos privilegios do r 
lasinuchas Cenluras.y penas impucftas contra los que los limitailen, ó quebrá- 
tafien. La qual declaración fe mandó publicar también el año de 162 y por la 

dicha fagrada Congregacion,como refiere el SeñorObifpo Mari* en el tom. 1 . 

r ej olut. 3 1 6.num. 1 3 . 

. 'f ó fiimifmo fe confirma con el Breve de Urbano VIII eme el 
ano de K>:f. tertio Idus Maij deípachó á favor de nueftra fagrada Religión, 
aprobando, confirmando, innovando , y de nuevo concediendo todos losori 
Vilcgios , indultos, declaraciones, y Decretos de la fagrada Conprceaciotvde 
Cardenales que halla entonces eftuvieíTen expedidos á favor de d-cha Reli 
gion, donde dize fu Santidad: Contemplantes faerum B.Dommu, Pradicatomm 
1 aun &.T>uetutnfittm J* , q uafifax ardens , ¿r matuünum fidus irradias , tttum - 
que chrtfttan* reipMícafirmamentumiUuJlransmernis.-mJlram potiífmum diri- 
gmm acem ; « dignu. qutmm'o aquum, ¿r rationi confomm r (Mamut , vt ea au* a 
complaribus Romantí PontiúcibustrecdecelTorihut ncít.i, % :..r 


por Mn *»n nao jultos , y racionables premios, y re- 

ios principios tiene la U n i vería UHer° ° S ^ crv ^ clos ’ c ' omo defdé fus milagro- 
r 1 1 • “ v c°ai jgiciia experimentados. 

t n 1 r • J ] V p tin 4° hablando efpecialmente de mis dos {agra- 

das Religiones de Predicadores, yMenorc s ,con el Decreto del ConcilioLui 
duncnle íub Gregorio X. ano de 1274. que también eftá en el libr 2 UdCcxto 
ut. 1 y. de Religiofis domibusA onde dize : Samad Pr&dicatorum, ¿r MnorumOrdí 
nes ( quos evidens ex eis vt Uñas Ecelefi* Univerf di proveniens perhibet approbatos] 
pr&[ entem non patimur conftttuüonem extendí. C&terum Eremitarum Candi Áuwfr 
t¿ »h& Carmela arum Or diñes , quorum inftitutio dicimn Concilium Genérale pr&ceC- 
fihmfoltdoflñtuvolumuspermanere. Fue el cafo, que el Concilio General Late- 
rimen fe íub Innocentio III. año deiai y.en el eap.iy decretó, que ninguna 
nueva Religión fe fundaíTe en la Iglcfia, íbi : jy e quisde entero novam Relmonem 
tnvemar qtdodfi aliquis vellet infervtreBeo , vnam ex Religionibus iam approbath 
dígeret. No obftante efte Decretóle fundaron algunas Religiones de nuevo, 
por lo qual el Concilio Lugdunenfe citado eíbbieció el Decreto arriba refe- 
Hdo del fexto de las Decretales > cuya mente, fcgü los Canonifta*y ía Gloíía, 
n S * Concilio manda por íu Decreto extinguir todas las Religio- 

es Mendicantes, aíTi las ya aprobadas, como las que no huvictícn obtenido 

C apro- 


aprobación por la Sede Apoftolica defpues del Concillo Latefanenfe citados 
y porque las dos fagradas Religiones de Predicadores , y Menores fueron inf- 
tkaidas por fus gloriofi (fimos Patriarcas, y aprobadas defpues de! dicho Con- 
cilio Lateraneníe por la Santidad de Honorio III. que fucedióá Innocencio 

III. y por tanto eftar comprehcndidas en lo determinado por dicho Concilio 
Lügdunerife queriendo dicho Concilio exceptuarlas , y aílimifmo á las otras 
dos {agradas Familias de N. P. S. Aguftin , y Carmelitas * queriendo feconti- 
nuaíTen en la íglefia : entre las quatro Religiones qüifo honrar > y premiar el 
S. Concilio á las dos.de Predicadores , y Menores , dando por caufa , y motivo 
para la manutención, y confervacion de ellas en la Ig!eña,la evidente vtilidad 
que á la Igleíia Univerfal fe le avia feguido de fus gloriofos fcrvicios , y mila- 
grofo inftituto , los quales las dan por de nuevo aprobadas , y exceptuadas del 
dicho Decreto, ibi : Jeitos evidens ex as vtilitas Eccleji a Un ive rfa i i pro veníais per- 
htbet arrebatos. Y que alas dos fagradas Religiones de Aguilillos, y Carmeli- 
tas les valieífc por indulto para fu confervacion en la Igleíia , y no fer compre- 
hendidas en dicho Decreto, el averfe inftituido antes del dicho Concilio La- 
teranéfe.ibi : Quorum ¡nftitutio dtcluntConciltum Generóle praceffitjn Jblulo 
volumus fermmere. Y dize la Glofta al texto fobredicho en la letra S. hablando 
de eíhs dosfagradasReligiones de Predicadores, y Menores: Ver hosduosOrdi- 
nesfides illumimta di citar Eccleji a eXáltatr*. Y en la addicion dize : Jn qux> 

Jcilicet Eccleji a , ijli dúo Ordines proficimt verbo t operc : ¿r excmplo. Y aíllmifiíio en 
el fin de e fie Capitulo en la letra B. dize, que fie dezia , que el dicho Gregorio 
X. noqueriadexar enlalglefia délas Ordenes Mendicantes otras, que las 
dos, de los Predicadores, y Menores. V eafe aora , fi los privilegios alegados, 
y todos los demas, conque la Sede Apoftolica ha favorecido á ellas dos illuiX 
triífimas Religiones, fon en remuneración de fus fervicios, quar.do ral ponde- 
ración fe han grangeado : yo no quiero darle mas por aora, fino dexana a la del 
diícreto lector , que hallará en eíta demonítracion , que C 1 Concilio hizo con 
efeas dos Religiones, (obrados fundamentos , y ebriflimas mueftras de la pro- 
porcionó condecencia que en ellas fe halla para fer premiadas, y remuneradas 
có tales privilegios, como fe han alegado * y quan bien les lienta á eftos el titu- 
lo de rcimineracorios,que es lo que dixo el AngclicoDoftor en el lugar citado 
arriba en el mm.it. 

1 6 . La fegunda conclufion es : Que los Señores Obifpos, y Ordina- 
rios no pueden limitar la aprobación de ios Regulares a tiempo, lugar, ni per- 
lonas , fupueíta la idoneidad de ellos en 1 a infidencia. Y aunque parezca algo 
duralapropoíidon,íin embargo ílipueíto, como tan certo probable , que la 
juriídicion de los Regulares para oir confeíliones cft h iure , vela Papa , como 
íe ha procurado fundar en la conclufion antecedente, no es muy difícil tic pro- 
bar. Y lo primero fe prueba , porque los Ordinarios íolo por comidíon , o de- 
legación Apoftolica (y no ture proprio & Ordinario') dan la aprobación á los 
Regulares , como cita probado > la Sede Apoftolica Ies comete efta facultad, 
ordenando , que al Regular que por fi , ó fus examinadores halbrcngmTVj//- 
ter-ié* indiftin ftc idoneo , le den la aprobación generalitcr , ¿r indijiintl e , fin li- 
mitación alguna, en toda fu Diocefi,á tiempo, niperfonas : luego al Regulad 
que aífi hallaren idoneo, no pueden limitarle la aprobación y y por clconfi- 
guiente, fifela limitaren , feránula,y de ningún efedo. La mayor eftá ya 
probada en la primera conclufion. Laconfequencia fe infiere , yes cierta* 
porque el delegado no puede exceder, ni obrar contraía facultad de fu co- 
militón. Y la menor fe prueba : lafagrada Congregación del Concilio Tri- 
dentin0a2.de Julio de 1587. (como trae Barbóla, deoffic, ¿rpotcJt.EpifcQpii 
éllegat, 1 1 .) dize , y ordena : guod Rtgdfires > jw adconfejjmcs wdien* 



rumvé locar am , aut generis perfonárum , admití mtúr in Dicecefi ' pnpri Á, Y Jo niif- 
mo bolvió a declarar, y ordenar la dichá Congregación el añode 162 f. cori 
las mi í mas formales palabras, como fe pueden ver en el Señor Obiípo jyi ar ch¿ 
tom. 1 .re[ í oluí ■. £ 1 í i . 

17. Lo fegundo fe prueba con el motü proprio cíe la Santidad de 

Clemente X. Superan maguí patris familias año de 1 670. el qual contiene las 

iíiiíiiias fórmales palabras, que las declaraciones referidas 3 ibi : Uhsmem Re~ 

ligio f os , qui ad confeffiones ^diendjs idond generMiUr repmi fáermt y Áb Epiícc* 

i)i< ofvu>f(i.1itpr ftunau-e . f*!* indi ítiñEié abCatie Miau a limit***}-*. I . ■ 1 J 

Y ti m« 

los 

[UC 

, , Son áíllniiímo de éfte lentirgraviffimos Autores-, y entre ellos 
Villalobos, tma.ijraíl.t), diffic. yq. mm.i. y aífegura fcrféntencia degraviíb. 
mos, y docnllmios varonesdela fagrada Familia de la Compañía de Tefús 
que fueron confutados. EldoftiffimoSylveir ^tm.opufc.idrmr ’omfet ' re l 

4 ; cl qual cita en el mm. 1 y. á veinte y fíete Doáores , y 
no toaos Kdigioíos. i odos losquales cnfefian.quc filosObifpos iinjufti 
caula limitaren la aprobación a los Regulares á tiempo determinado óafu 
benepláci to ; en tal cafo no eitáü obligados los dichos Regulares á ob’fervar 
fu aprobación con la tal limitación, lino que pafíádo el tiempo de ella 6 m L r „ 
to el Obifpo, no neceílitan de nueva aprobación. Y añade Sylveira en dicho 

c ! l if ai rTP Ciemem X f. e 1 '<»/»» B»U» , Superna mar- 

mpalris. S¿uod Rengiofifuffiaentcs non Acbcant nppmbart cam limiten tone “ 

iR , Confírmale con la razón que en el num.xi. trae dichá Autor: 
porque folo aquel que da la jurifdicion, puede coartarla, ó limitarla . f 0 i oe j 

pSarl 1 0í >«í>p d iy«: i»a,ao„do m X"L™,1 

f 0 °fp do ; y 10 praeba el dicho Sylveira en el lugar citado, luego fo- 

res • ^foi’ y. no ^ puede coartar , 6 limitar la jurilHición á ios Regula- 

cRnd de'íttfr I á? « U f P ° r d — * de lafcfl 

otros muchos Autores) en el Obiínol- c fidus,qua/l. iSymum.264.. con 

gr„U istrnm, 

no ; porque el S. Concibo requiere aprobación mftideuatn , & non miarte ni 
gntnm : nam Comillum non fovett ni quitad. (domo dizeel raifmo Svlv^i 
ei lugar citado. * ^ivciraen 

20. Rcfpondefecndichospapélcs,quelosOhifnnc ... 

fiadores pór el Papa .pueden declarar á los Regulares , que no han cumplido 

los 40. anosadoneosíolamentc para confeílar hombres, y no mugeres- ycon- 

%mentementc eftos tales quedan inhábiles para confesar mugeres s porque 

ntf C f P® ftoIl<ía quiere, que la juriídicion de losRegulareseftédependié. 
tedel arbitrio, y aprobación de los Obifpos. ‘ 

3i. ^ que la falta de edad fea caula bafíante para no juzgar por ido- 

neo al Regular, para que conhefle mugeres , demas de ios Autorcs.qucpor 
te lentir le citan en dichos papeles ; entre otros fundamentos,/ razones 
P wcipalmente fe prueba en el num.ij. del primero papel, con la# palabrasdel 
Ji ™Proprio,que yo traigo en c¡ ¡»««*. I7.de Clemente X.dondedize : Cum 
K C! P»a mimjtri Sacramenti Imiítnti* patitas /;> v)U integrjtat , ai mornm ho- 


neflas>¿rc, y como por el examen folo puede conítar déla idoneidad > y cali- 
dad tocante á la fuficiencia en letras ; pero no la que pertenece á la integridad 
de vida, y honeítidad de coftumbres : porque el conocimiento, y juizio de ef- 
ta calidad pende de muchas experiencias, y feguros informes : por tanto haíta 
certificarfe de partida tan principal,puede, y debe el Obifpo,para quietud de 
fu conciencia, limitar cita aprobación, juzgando prudentemente le falta la 
idoneidad ncccííaria para confeflar mugeres. 

22. Y enel»»«2.33.yenel^4.fedánlosmotivosjuíl:iílimos,yáfa- 
vor de los mifmos Regulares, que tienen los Obifpos, en poner á todos los 
Regulares generalmente efta limitación, como fon : el que fiendo tan neceflfa- 
ria la modeítia.v recato para confeflar mugeres ; y aflimifmo tan notoria la hu- 
mana fragilidad , avrá muchos que carezcan de efta feriedad,y modcília. Y íi 
fedieílenlas licencias;? todos fin efta limitación , fe exponían á in a m 6 dio 
riefgo de darla á fugctos,á quienes fuelle forcofo revocarlelas defpues : de 
que demas del inconveniente contra la reda , y debida adnnniílracion de eíte 
Sacramentóle feguiria el deferedito de los fugetos repulios, y de fu Religión. 
Y afli. es mas á propofito,para evitar tan graves inconvenientes^ limitarlas á 
todos , aunque defpues feayadedifpeníár con algunos : y aflimifmo por ella 
via fe efeufan las quexas , que fo rufamente huviera, íi no fe guardara con to- 
dos generalmente eíte eítilo, y forma : y á vnos fe les diera con efta limitado, 
y á otros íinella. 

2 3 . Refpondo con Enriquez, rom. i .lib. 6 .nu. 8 . F r. J uan de 1 a C r uz, 

lib.iJeprivilcg.cap^.dub.^.ljtz^n^in Sum. cap.iy.nuwü. ’Dnn^part ./\..rcjclut. 
200. tracl.^. §. Ex his , y otros muchos , que fuera largo referir , que por la in- 
juífa reítriccion del Obifpo , folo queda limitada al Regular la jurifdicipn de- 
legada del mifmo Obifpo , por quanto fu jurifdicion puede delegarla á quien, 
y como quiflere j pero no la que el Papa delega al P v egular : y aífi no avienao 
juila caufa para ella reítriccion, no queda limitada la aprobación j conque va- 
lida , y licitamente podrá adminiítrar eíte Sacramento á hombres, y mugeres. 

24. Que el no aver cumplido el Religiofo los 40.años , no fea juila, 

y fuficiente caufa para efta limitación, fe prueba : porque ni en el Derecho an- 
tiguo, ni en el nuevo del 7 Yidentino,nien los privilegios conccdidosálos 
Regulares por la Sede Apoílolica.ni en las Confiituciones, y Breves Apodo- 
licos derogatorios de dichos privilegios, parece clauíula,ni palabra alguna, 
por donde pueda colegirfe fer la menor edad de 40. años legitimo impedi- 
mento para oir las confefliones á las mugeres , antes fl lo contrario en muchos 
privilegios » dando facultad para confeflar indiílintamente mnes 'viriufque 
fexusfidelcs , fin mencionar la edad. Y folo fe halla, que los Prelados Regula- 
res, quádo tenían la facultad de aprobar á fus fubditos,ó los Obi fpos,á quienes 
oy efta cometida, vean, y conozcan la idoneidad de los Regula! gs^ít cxamcriy 
el qual folo explica cometerles conocimiento de la fuficiencia, ó efta partícula 
•vel alias, que es lo mifmo que por la notoriedad de la fuficiencia : y la razón 
es, porque por los Regulares efta la prcfuncion del Derecho, y de los Summos 
Pontífices , en quanto á la integridad de vida , niodeítia , y honeítidad de fus 
coftumbres , por razón de la perfección de fu eítado , en que fe guarda la per- 
petua claufura , obediencia immediata al Prelado local , continuo choro , fre- 
quentes horas de oración , continuos ayunos , y difciplinas de Regla, ó ConF 
tituciones , continua tarea en los cftudios de d ivinas letras, &c. Y afli , no te • 
nerlps á todos generalmente en cite buen concepto, en quanto no fe les prue- 
be lo contrario, no puede efeufarfe (á mi corto entender) de muy grave cul- 
pa contra jufticia : y por tanto, ni los Summos Pontifices en los privilegios, 
que acerca de eíte punto concedieron , ni ¿s que los han limitado en íus Brc- 


V 


■■ ... . .... ... . .. ... t 

ves, ni el S. Concilio Trideritino, refringieron la facultad de confe'ílar muge- 
res á tal edad, fmo íblo han cargado la coníideracioft en el examen, y juizio de 
la idoneidad en la infidencia 5 porque aunque elReligióíbfe preíume ino- 
defio , y de buena vida , no fe preíume dó£fco : y aíli fe debe házcr probanca 
de lo bo£to> y fuficiente en la ciencia * füponiehdoíe fiempre v irtuoío, y mo- 
defio , como d él lo prefume el Derecho \ mientras del no fe dude rationabili* 
tr/ : ó confie lo contrario : luego nó püeden los Obifpos, como examinadores 
delegados del Papa , limitar la aprobación de los Regulares generalmente pa- 
ra hombres por falta de 4,0. años, fino que fe requiere eípecíal.é individua cau- 
la, para que rió fe juzgue por idóneo •, y efia no puede prudentemente juzgar» 
fe en todos fine iijeretione per fionarum. Y aílj enriendo , que la limitación que 
los Obiíp’os ponen gencialmcftte,esdela jurifdicion propria que delegan a. 
Jos Regulares , y no de la que el Papa les comete , fupiiefrá la aprobación del 
Obifpo : y íblo por cita vía fe pueden efeufar de injuílas dichas limitaciones 
tan abíolutas, v generales en todos los Reügiofos , prcíutfcicndo en todos corí 
el hecho falta de modeília y recato , quando á todos Vnivcrfalmentc les favo- 
rece cii la prefinición opuefta'por razón de fu eílado. 

2 y. Aíli lo íienten graves Dolores. Sylveira en el lugat citado efi 
el num. 1 8 de elle papel, qu*ft. 4 num . 1 8. dizc, que el Obifpo, queVin juila ca u- 
fa limita la aprobación á los Regulares , graviter delinquí t contra Juavn con p- 
citniiam ¡(fi ffictt iniuriam grana em Religiojo ; ac proinde exifilimo moitaliter pee* 
cure agit enim m regravi contra, obligationem fui muneris. Y Diána ,p.6 . tratt.j\ 
r c foi ni .6 1 . cita poi eÍLakmaiciaai i • Ccllot. tih. y. de tii erar tUi a ¿ cJfp 2 y oue 
dizc : Eflcnim ( qU:d f emper mimo recolendum ) approbatio non favor tms , Je# 
ver/tas ♦, noügrati*\féd tefiimonium ; nónarbitrij ttd ■ libertas ¡fedeius meritim > 
& jí negatur > miarla : fi fine caufia refiringitur ab Epifcopo , iam ad ExtraVa»ai¿ 
tes y (fi Cierne nt indm rccurnlur ; (fi ipfio iure d Summo Pontífice abfiolute apptcbM 
tus i. en fe tur . -/lambed, in Repert. Adoraba verb. Confiejfor quoad auci.orttatem-'fiiT,^, 
Confie fior doc7us,é “ appñbatus ab Ordinario per vnum annúmtftiam irán fació atinó) 
peí efi dudtfte cdcf fifi enes ; quiáremanet approbatus d Papa. Y en el ^.4. chz edfi 
cho Autor : Co'nfi ejfior apprbbatus ab Ordinario pro hominibus dnmtaxdt , eo quid 


, o , . . . - DeícaJ^os- Carmelitas, tom.^.Theolofi Mor, 

didvflimTtSfc^^^ 

- .uiVíO. i , t tOCrk la ciencia, y de ningún modo la falta de tos 40. 
auO,) taJS .o.na.es palabras : non detur ctójd adcónfiffioná 

rdodoal'JoexptliMS^wnpotcfiEp^copus R,guU nm eum t Mt*th«i*d lie* , tetn- 
pm , ¿r perfonás dpprobare : (fi fi fecus fecerie ; nihil faciet , (fi poterit Regular is vb 
ira limites approbaiionis valide , (fi licite confie f [iones audire , vt fi Regular em quoad 
fciettfiam , (fi psriíiam reperiuni idoneum , quia invenís eft non ad f cerninas fed ad 
viros dumfaxdt v fique ad quadr agwta amos , approbdret. Máxime ¡fi talis Umita - 
tio pro ómnibus , vel pluribus , autfrequenter abfique alia cáufia daretur qua certe m 
frafimti efi mfuffieiens : ciim innúmeros Sacerdotes ¡aculares videamus ad beneficia 
Parochiaha aíjumfcum primim dttingant viginti quinqué amos , (fi Ms conceditur 
ab fique limitatitme ad viros abfolute approbatio. Sed numquid, rninus Confidendum 
efi de inte gritóte vita Sacerdotis Regularis , qttdni fia ciliar is,vt ifiis poft viointiqna- 
Uíoy anuos facultas confitendi forminas concedatur j ¿r illiSvfque ad qiladraginta de - 
negetur? Y mas adelante dize en el mi fmo numero : JVuod proculdubio ab fique 
Ufi a can fia aq confie ( filones pertinente fii \ máxime fi regularitcr , & cumplwibus id 
excr ceatur : & ídem dicimas de limit alione ad finas Ecc lefias , vt non fofifint alibi 
c * n f e ffione$ audire ; iaem de limit alione pro anno , pro bis , aut iliU ó° c ts , data Rcgu± 
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lar ibas , 'qul alias quoad fctenúam y ¿r^eritiam huías Saéramenti reperiuñlur idonei. 
Y en el uum.óp. dizcn : Pro qtto neta cum Dow. Cafiillo , difputat. i o. mm.iyo. & 
2 $ 9 -Ó* Dcibenejcm.i.cap. i ^.fecE. 1 1 .num. 2 , i ■ A sotan, d Spiritt* fanctofn Dtreffor. 
Confejf.tr aci . q. difput. i^.Jeci.y. nu.%pj. qued examen , gr approhatio Epi ¡copinan 
'efe de Jumeada amor ¿bus , ¿r vita Rehgioj , orum , / ed d Inter atar a , fcientia j /#jw, 
¿pita examen , appr abatió quoad ¡lía pcrtintt qd Pr alatos , qmbus incumbit de vita y 
C? mor ibas luduare Reíigiojos : C 7 - Epijcofe pojfunt tula conjcientia in ordinc ad ap- 
probationem amad vitam , mores Regnlanum approbqtioni Pralatorum acquiefce* 
re. Ñeque ad ipfos pertinet atatem cum mmijt crio penfare ^ cum emúes Parochospojl 
njiginti quatuor anuos ad illud fme limit alione ajjumaut : (j non efi m ¡n us peten dum 
de Rehgiofo tot exercitns Religioms, cíaujurn, & correttiom quotidiana Prdlatorum y 
expofito , qudrn f acular i Sacerdoti in J ua domo cornmode, (f liberé degenti \ tum ctia y 
quid in Concilio Latcranenf Leo X. tn Bulla edita i (). Deccmb. anuo i q 1 6 . con ced.it 
Ee ligio fes Mendicantíbus privilegium , vt per eofdem Eptf copos pojfint J uffichnti lit - 
teratura , (fe ahqua f dltem huías Sacramenti perilla Uumiaxdt examinan : vnde y 
quando in Tridentino dicitur , ah Epij copts per examen ,ji tlhs vi debitarle. intelli - 
gitur de examine quoad fufficientem dumtaxdt Inter aturam , gr huías Sacramenti 

lj.1 ... í - aw ntin.uyM wo*» . _\ . 
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¿fe legitima caufa ejl infuf fcientia fcientia ■ 

quint examen , hoc ejl , vt ccmmumter intelli gitur , de fcientia : ac proináe. (i Epif 
copas eum parum fcientem invemt , biné poteft cum limit atroné approbare , vt magis 
det operam litteris, (fe fapientior , (fe habilior fiat : vnde fació , fe approbato bono 
examine jnfert Leandrus citatusqracl. q. dij'put. 1 1 . qiitft. 85 . fe Epijcopus pofted ID 
mitet hcentiam , vtfecilicet non audiat mulleres vj que ad quadragefimum ammm y 
vel non audiat in ialt , vel tali loco , vel rtife per annum^c. non ejl necejfe fervare ta- 
le m limit ationem. He dado las claufulas formales (aunque can dilaradasj) de 
fus Autores, por dar mas autoridad con íus miftnas palabras á cftefentir \ j 
porque fus libros, cfpecialmente los Carmelitas Salmanticenfes, y el tomo de 
Sylveira no fe alcanzan de todos con facilidad : yailimifmo porque veofer 
aíli eílilo en los Theologos morales muy vfado , como fe ve en las claufulas 
alegadas , en que fus Autores refieren los párrafos á la letra de otros Do&ores, 
yen Diana, y todos generalmente : y quando ninguno lohuviera vfado, yo 
me veoncceífitadoá hazerlo por dar autoridad á mi papel , como tengo di- 
cho : y aíli lo avré de continuar , aunque parezca me dilato con prolixidad. 

27. A laautoudad que fe alega del niotu de Clemente X. y yo re- 
fiero en el num. 2 1 . reípondo, que fi bien fe atiende á las palabras , y contexto, 
potius eftá por nueífra parte, íi mi cortedad no me engaña j porque dichas ¡pa- 
labras, Cum precipua Sacramenti Pcenitentia qualit a>s,& c . las pone íii Santidad 
en la cíaufula , en que prohíbe á losObifpos el poder revocar , 6 fufpcnder las 
licencias, 6 aprobaciones vna vez dadas á los Regulares que hallaron idóneos 
femphciter>& abf ,lute , y ayan configuientemente aprobado abj oíate , ¿r jiwpli- 
citer fin limitación : y afiimifmo el bolverlos á examinar , nifi novafuperve- 
niente caufa (que fon las formales palabras de dicha cíaufula) qua ipfas cenfef- 
feones concern at ; de qua tamen haud neccfeanum ef e , vt m aclis confíet e neceam 
tener i Epifcopum ipfes Regular ibas fignifecare y fed Se di Apoftolica dumtaxdt ^vbt eam 
fibi aperiri pojhdaverit. Porro fi Regulares (aquí la caufa vnica,precifa, é indivi- 
dua para Ja fufpenfion , revocación , 6 limitación de la aprobación y a vna vez 
dada abfoluta,y fin rellriccion , de que folo habla en eíta cíaufula , no de la que 
fe pide en el principio, 6 primero examen) cujm fcandalo , aut alias inhoneftc 
vivant y vel (tltqnod dekfíum comtnittant t per quod rationabili Epij'copi ludido vD 
dcanturdconfeffeQtftbHsJujpendendi (tnquo ipfemEptfcopi conf :ientiam oncratam 
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ejfevofatftxs') tUmfr&cipUfl Sacramento Poem&ntU quolifas fit vit& integritm > [ a¿ 
mortirn honeftas s virque eam cmfám ád c onfefjionis minifterium per tiñere \ m pro - 
inde nihil obfare quominus ob eam pofjit Epif copas Regulares d fémetipfo app'r chatos 
fufpe adere , mt repeliere a confe ffionibus audrendis. Pero ho puíb fu San d dad las 
palabras que fe alegan , Cum pr ncipua Sacr amenti Voebitentid cguaiitasfit vita in ¿ 
tegrúas,&c. en la claüfula en que lesdá á losOBifpós facultad para limitar lá 
aprobación á los Regulares , conformancjofe en ella con la limitación ele lá 
idoneidad , y fuficiencia que en ellos hallare : fin duda por íuponer fu Santi- 
dad, como todos fus pfedeceííbres, y el Derecho , en todos los Regulares, por 
razón de fu citado, la idoneidad de la modeítia, feriedad, recato , e integridad 
de vida, necesaria para la recta á miniítracion de eñe Sacramento, en quantó 
no coníte lo contrarió por razón de algún eícandalo , é iniioneftidacl , conque 
vivieren, ó por algún delito concerniente á eñe Sacramento , que conde ayan 
cometido : y cito conña bien claro íer la mente de fu Santidad, de íusmúrr/' ' 
palabras. Conque infiero , que íi íupueíta la fuficiencia , é idoneidad en cicr - 
cia , folo fe requiere , como principal calidad en el Miniñró de eñe Sacramen- 
to^ fpecialmentc para adrftíniítrarlo á mugerés,,lá modeñia, integridafde vi- 
da.y honeñidad decoíhihibres •, y hallándole eña Ccomoprecifamente Cha- 
lla en todos los Regulares, aunque no ayan cumplido los o.años, mientras el 
dcandalodefu vida no manifieíte lo contrario) en losRelipiofos ; deberán 
los Obifpos darles á todos las aprobaciones fin limitarlas á hombres , confor- 
mándote con lo nuevamente mandado por dicho motu propno pues en él dize 
el Papa, no puedan los Obiíposlirhitar las aprobaciones á los Regulares que 
hallaren idoneos,á tiempo, lugar, o genero de perfonas,ibi : Jilos autem Relitio- 
f is,qm ád confef pones audiendas idonci generaliter reper ti fuerint , ab Epifcopis oené- 
rdit cr queque , ¿r indiftincie ah f que aliqua limiiatione tempoñs uertorumenfe loeo- 
rum>aut generis per fonarum, in Dicecep propria admitiendo s: 

28. Y íi fe refpóndiere, que también fu Santidad en las palabras ¿in- 
mediatas figuierítes da facultad á los Obiípos para limitará los Reo-ubres las 
aprobaciones fegun íu arbitrio, no hallándolos idóneos para darlas ilimitadas, 
* • < Ehtoad enteros vero j qui non ade o idonei reperientur , ¡i petierint fe adnititi fdr- 

bl ff !0 or diñar iorttm relinqui , ipf \s cum limitan facúltate , prout eifdem Oy diñar lis 
ugij c xpeci iré video i tur , probare , ¿y admitiere . 

tu- h í! i Re íf n D° 5 q ? e fin dllda esa{1] ’ que fe Ics dá Ocultad para limi- 
taron • ní a 3 h C°H arC ! ? no hal, a nc *P los Poneos para daría fin limi- 

"1 ,V, n. 1 ) d -be entender hallándolos no idóneos en la ciencia : por- 

q.iv. Cua e en vnos Relígioibs mas, en otros menos, y en otros ningu- 

na . cu v nos la oañante paiaoir confeñlonésen lá Ciudad de Sevilla fCctf) V 
en toda íu Dipccfi,para todo generó de períonas,y para toda fu vida : en otros 
le hallará ciencia bañante para confeñar en Sevilla comunmente á fus vezi- 
nós ’j pero no á los Corredores de Lonja, y demas perfonas negociantes • v en 

otros, finalméte, para vnaAldea,óLugar corto,yno paraLugar grande : porque 

fegun fueren los Lugares, y los tratos, y comercios de fus vezinos, añi fe neceí- 
lita de Confeñores mas , ómenosdo&os. Y efta calidad, é idoneidadnoes 
igual en todos los Religiofos,fino que como he dicho, y es manifiefto,en vnos 
cs ma s,y en otros menos, y en algunos ninguna, aunque fcan muy Tantos. Pero 
no fe debe entender habla el Papa de la falta de idoneidad por la falta de mo- 
deñia, y honeñidad de coñumbres : porque, aunque eña calidad admite lati- 
tud gradual , fin embargo la bañante, y neceílaria fe prefume en todos los Re- 
bgiofos , como fe ha procurado perfuadir , mientras el efcandalo , é inhonefti- 
a d de fu vida no diga lo contrario : como también, aunq la calidad admite, y 
tiene latitud gradual de mas, y de menos en los Religiofos de 40. años en ade- 
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tente 5 como es mánifíeftó, con todo en fentir común de los Señores Obifposi 
y Ordinarios , feballa la bailante , y neceílária en todos los de 40. años para ar- 
riba para confeíter muge res no enllante que tenencia la hallen reípedtivá 
íplo ‘para tiempo limitado de vn ano, ü de íeis me fes, como nos loenfeñalá 
practica vniveríal de todos los Ordinarios : por donde es viílo , que la limita- 
ción para que no confie den mugéres , minea lapoñen por defe&o de ciencia, 
h no precitamente por la falta de los 40. años de edad. Y en verdad puedo yo 
allcgurar,quc los Confederes, de que ha conocido el S. Tribunal (que yo co- 
nozco^ he fabido) por fu poca modeftia en adminiíirar eñe fanto Sacramen- 
to, paiten de 40. años todos, y vilo de ellos pallaba de 66 . Dios nos tenga á to- 
dos de fu mano en toda edad. 

3 o. De que iñferia y o,qüe por efe motn proprio de Cíemete X. felá- 

mente fe derogan, y revocan las Conftituciones Apoílolicas, y privilegios de 
los Regulares, en quanto al deberfe fujetar al examen, y aprobación ele íii ido- 
neidadenlafufíciencia para oír confcíliones.á los Señores Ordinarios •, fupo- 
niendo ficmprc, como le debe prefümir en todos , y el Derecho prefume , te 
ideneidaden las buenas codumbres, y modeftia, y honeflidad de vida 0 en 
quanto íii vivir no fea éíeandaloíb , y defdiga de la perfección deleitado que 
profeífa : luego fupuefta la idoneidad en la ciencia probada por c¡ examen, 
'vel altas, y la idoneidad en la lioneítidad de fus coílumbrcs-, no podra el Obif- 
po (fegun los fundamentos , y ftodores alegados} á eñe tal limitarle la apro- 
bación que le corrcfpónde á la idoneidad probada, y conocida por fu cxnmcn: 
y fiando, en la verdad,folorefpedtiva la limitación que le correfpoiide de íu 
aprobación , debe fer, y es fojamente refpedl iva para tanto tiempo , para tafo 
tai Ciudad, Villa, 6 Aldea, 6 para tales perfonas,íegun fus tratos, y ocupaciones, 
como queda arriba dicho, para que fe proporcione te calidad de las ovejas que 
ha de apacentar con él caudal, y calidad de la do&rina, y ciencia conque las hit 
de governar,y alimentar: pero nunca fe debe entender efta limitación para no 
confefiar mugeres *, porque e(tas,por razón de tales, no fon délos fugetos para 

quien fe neceílita de mas particular ciencia, como ya queda tocado arriba : y 
alias en qiulquiera SaeerdoteReligiofo,por razón de íu e{tado,en qnalquicra 
edad fe halla toda la bailante calidad de buenas, J honeíIascoftlimbre$,que 
es meneíter para dicho mi ni ferio. 

3 1 . Ala razón , o motivo que los Obifpós tienen para dicha limita- 

ción, t~n gene! ai a todos ios Regulares, que refero arriba en el ntt. 22. rcípoflt- 
dojdemasüe lo cucho, que en las palabras de la cteuíula que fe alegan, el a rain é- 
te da á entender la Santidad de Clemente X. como fe han de aver los Ordina- 
rios en orden á limitar la aprobación á los Regulares que no hallaren tan ido- 
neos , diziendb fea a íü arbitrio , ibi : Prout eifderti Ordmariis magts expediré vi- 
debitar. Y cftas palabras iníinuan, que no ha defer voluntariamente, ni por 
defnudoarbitFÍo , q imaginación fhya $ y no es otra cofa el motivo alegado, 
quando de toda ella multitud de Rcligiofosel Derecho preíiimcmodefda, 
feriédad , y recató r prefümir losObifpos les falta á todos, ó dudarlo por lo 
menos. Haze muy á cite propofito vna dáébri na que D. F ranci feo déla Gúé - 
vaySylva refiere en el Memorial que imprimid contra el Do£tor Villegas, 
Gobernador del Arcobifpado de Toledo , que en Sede vacante intentó bol- 
ver á examinará los Religiofos : l a dodtrina es de Bald. in hb. 2 . mm-.i. cap. de 



tnam noftrxiffl : quiacjl confeientin tMpuIJiva , non át$ at iva $ quod máxime notar i 
epoYtit: SupuefU ella do ¿trina, digo, que al arbitrio, é imaginación de las 

Or- 


Ordin-irioscn nuéíliocalble Paítala primera eipecie de cónüericíá porque 
no tienen averiguado contra todos los Religiotos generalmente efcandaki 
alguno , ni delito que les inhabilite para confeiíár mugeres. También le falta 
la fegunda efpecie ; porque (como fe ha procurado probar) las leyes, y el Dea 
recho prefumeá los Rcligiofos modeítos, y de exemplares coftuníbres Soló 
parece tiene la tercera efpecie ; efto es el prefumir,ó imaginar, que en canta 
copia de Rcligiofos 111050S avrá no pocos que carezcan de ellas calidadc* 
A querefpondee! Doftorcitado : Ht'HsteissxtnfiimtU , hsmtt Édéss\ntsttk 
arciativa , fedimpuifv* : ergo pro ipjtus quine nihU atientan oportet ; qé* non 
obligas animen» nojirant : tdtoqat non poteft interioren tito paem , sssts feciritat*m 
enumere : nemo (teinmjsbs mv*m eoss/essnSsamfirh,^ ttnet - ur fa eam u eMÍ j 
amplecti.quaaiarefornmtur : & ídem Bald. In cap. finali , num ¿ eod ti ¡ r u i,fr r , 
bens : quedego nonfum Janchor Uge , nec inflar . ; vbcSe adfoiúi endan A,,/.- ' , 
tncum ¡ufpat mtht cmfaentin ¡(gis. Y M arfil io, m praiiie* trimfokíi ** 

ttrsnm i*. dize también i nueftro propoíito citas palabras : jvuid i/ifá'M”' 
bnpotefiettem 'procedendi fecundum con/ cimsm fu**, , non debes fases prUnabi 
con] esernsam , fed ptéluam ,¿r regularan : luego el arbitrio que Clemente X 
les dexa á los Ordinarios en elle punto.no es el de fu propria conciencia, 6 
demuda imaginación , y ptefuncion que tienen contra los Rcligiofos , fino la 
preíunaon , y conciencia que el Derecho tiene formado a favor de ellos, v el 
miímo Clemente X. en dicho motufroprio. como queda ya tocado Ademas 
de que !a cierta, y verdadera inteligencia de las palabras alegadas es dexaraí 
arbitrio de los Ordinarios el limitarles la aprobación á los Regulares refee- 
d ivamente á la idoneidad que en ellos vieren , y juzgaren en la ciencia • nor- 
queíoloel conocimiento, y juiziodeeíta les pertenece á los Obifpos v de 
ningún modo otra alguna, i. no es en el cafo expreiTadodel dicho motupeL.o- 
"< ~ eum *»t días snhonefie vtvant, vel aliqmd déliíhtm commm*nt[& c , 

avrii. rnr f a * otr ^f” otlvo > ^ que por eftavia fcefcufarn lasquexasque 

cancoTo inftT ha / e ' dlf « cncia de &g«os, yno igualándolos á todos , noal- 
p en l° juftificado de cite motivo •, pues fiendo punto de jufticia (como 

capacid???"? j S P°^ orc ' s ) laaprobaeion , y debiéndote dar fegun la 
másdimiVo 'n 0 , nCRadd ? cadavno,es llazcrlc agravio manifiefto igualara! 
t) riginfnmasvi'v-as le vm ^ g r°’X f 1 fa , lta á ,a j ufticia did.hibutiva •, de que fe 
las Señores Objfno’s y ?! f ? d f d “ la ?3 uexas ’ q uc fe d ¡ze Procuran evitar 
muy juftificadas : porquen? os J os & e % l °fe , s ele menos de 40. años las ay 

(lánce ((¡momo publico , y autentico ¿ a P robaclon P ar a con fcllar mugeres, 
ífirl Af. , c n./, , ' nt co «Je que carecen de las partidas de probi- 

dad de vida , y honeftidad decoftumbrcs , cediendo efto contra la fama v 

nena opinión, tan amada de todos, y tan neceífaria á todos losFLeli^iofoy 
para la edificación del pueblo Chriftiano , y crece mas ella quexa á vid- de U 
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tcuie 0™^ laS dos ® rdenes de l°s Menores, y Predkador«) en eíphn- 

eftan en íu V P 0T , y? e rca , en quanto no fe oponen á lo' 
(ictermmado por el motufroprso, referido de Clemente X. Por lo aual tenien- 
do facultad los Regulares en virtud de ellos para confeíTar á todas las pcrío- 

ftexn?íía^? S,qUCP °!' ftdeV0C1On q uif ^en confcí&r con ellos .como 
fo exprelia en dichos privilegios , y no oponiendofe eftos en quanto á efte 

ciad? üí< ^ ÍOmol ‘ t proprto puesentodofu contenido no confo íadiferen- 

dicho S ? mu S« cs .P ara la > i m>tacion de la aprobación , es vifto quedar 
P v fiasen fu vigor y fuerza en eíle particular, y aun revalidados^ 

E pues 


pues el ¿i che wotupnfrio les revalida , ¡t>i : litis (esa íab'cc los privilegios dé 
los Regulares) qmad.ea^qua eifdcnt prafentibus adver j "antur $ ¿//A alias infm 
r-cbore forman] uris j hxrtem ferie Jpeciaiiter , exprefíe derogamus. Y veo délos 
privilegios es e) de Paulo i V.cire confirmó, e innovó todos los privilegios del 
Orden de Predicadores, ctiam iuxtafavera bilí t» eorutn intcrpretaticncm. Y aü- 
que eíle privilegio es mas antiguo que el S. Concilio Tridentinó , entre ios 
de mas privilegios de dicha Orden de Predicadores lo innovó, confirmó, y de 
nuevo concedió la Santidad de Urbano VIH. en la Bulla citada en el num. i 4». 

34. Contra lo ha fia sqtii difeurrido en ambas conclufiones , fe opo- 

ne en el mm.6i.óc\ fegundo papel, diziendo fundarle en principios inciertos* 
temo lo es el que la jurifdicion que los Religiofos tienen para oir confeífio- 
nesJca del Papa, y no de los Obifpos : y pruébate en dic ho num 62 porque el 
Ordinario no puede limitar lajurifdicion que dieííe el Papa , ccmo es maní- 
ficho i venios que los Ordinarios limitan la jurifdicion á los Regulares para 
2bíbÍver,reíervandoá filaabfolucion de algunos pecados * por laqual refer- 
v a aon, o prohibición no les queda fac ultad a los Regulares para poder abíol- 
ver de ellos, ccmo ¡o declaró Alejandro VII conde nando la opinión contra- 
ria en la propoficion 1 2 .en orden : luego lo* Regulares reciben la jurifdicion 
de los Obifpos, juntamente con la aprobación j y por el configuicnte no pue- 
den exceder de ella. 

3 g. A que refpondo , que es indubitable que el inferior no puede 
iurepreprio (y Or diñarlo coartar, ó limitar la facul tad,o jurifdicion que da , ü de- 
]cga el Superior : pero también lo es, que podra limitarla porcomiílion, y fa- 
ciutadoe! miímo Superior : y afilíe han los Obifpos, limitando la aprobación 
á jos Regulares, ccmo delegadosde la Sede Apoílolica, y no ture prcprlc ¿r Or~ 
dinano \ y de ai es, que excediendo losObiípos de la comiffionen quanto^ 
dicha limitación , ipj o iure d Summo Pontífice ab] oíate approbatns cenfetur^ que dí- 
ze Cellot.cn el lugar citado en el num . 2 g. y demas Autores. Por lo qual, quien 
Ies coarta , y limita á los Regulares la facultad de abfolver de Icscaíos reíerva- 
dos á los Obifpos , es el miímo Pontífice , y no los Obifpos. Lo qual fe prueba 
(á mi ver) manifieítementc $ porque los Regulares tuvimos diverfosprivi- 
kgiosdeSixtolV. Eugenio IV. julio II. yUrbanoVJIL (que refiere Mi- 
randa,/» Manuali Pralat. tcm. 1 . quaji.^6. artic.^. Manuel Rcdrig. 

Regui qudjl.6 1 . artic.^f para 1 abfolver de todos los cafos refer Vadosa los Or- 
dinarios. Laqual facultad , y jurifdicion Pontificia fue revocada por la (agran- 
da C0ngregaci0na9.de Enero de 1609. con autoridad, y mandato de Cle- 
mente VIII. DefpueselmifmoGIementedeclarolo miímo (efloeseftarya 
abrogada efia facultad por la Sede A pofiolica) viva vocis oráculo , como refie- 
re Quintanadueíías,/^. l .trai'i .3. fmgul.i ^.num .4. Y Miranda refiere la decla- 
ración de la Congregación , quajl.6\. citata ¡artic.j. Efie Decreto, y declara- 
ción entendieron algunos Autores avcríido folopara la Italia *, pero que fue- 
ra de ella quedaban en fu vigor nuefiros privilegios , como lo prueba Villalo- 
bos, iom.\. trac!. 9. dffc.62. de las palabras del miímo Decreto, que dize : Sa- 
cerdotisas ómnibus tam f, dcuUr ibus , qudm Regular tbus , per vniverj nm Italiam ex- 
tra vrbem degtntibus. Defpues Urbano VIII- o la fagrada Congregación por 
fu mandato, hizo otro Decreto e n 17. de Noviembre de 162$. declarando, 
que los Regulares no podíamos abfolver, ni de los cafos refer vados á los Obif- 
pos,ni de los contenidos en la Bulla de la Cena, ni dentro, ni fuera de Italia, en 
virtud de privilegio alguno nuefiro , p or eftar todos revocados en quanto á 
efie punto por el S. Concilio de Trento , y no aver revivido por las confirma- 
ciones que defpues dél aviamos obtenido de la SedcApofioHca : advirticn- 
do juntamente, como nos quedaba facultad para abfolver dolos demas calos, y 

ceníu- 


■ 1 

- ' » ■ • , í Ó 

ceníurás rcfervadas á la Sede Apoftolíca para fuera de Italia ; el quáí Decretó 
trae el Señor Marclv^. i .rej'olut.%.num.i . 

36. Y porque defpues de cite Decretó no faltaron Ancores, qué 
eníeñaron , podían los Regulares en virtud de fus pri vilegios a Sfolvejr dé los 
calos reíer vados a los Obifpos,como refiere Diana ¡ fárt. 1 o. tra-cí. j h r efcí. 2 2 . 
por tanto la Santidad de Alexandro VII. condeno dicha ópinioh. De todo 
loqual manifíefiamente Fe infiere, que la Sede Apofiolica, que avia concedi- 
do facultad á los Regulares para a bien ver de loscaíds re férvidos a los Obif- 
pos , la mifrna fe la coarta 5 y revoca * no los Obifpos , que los fefervan : luego 
el dezir , que los Obifpos no pueden limitar la aprobación á los Retallares oa- 
ra icios hombres, fundándole > en que la jurifdicion deeílós es delegada de l 
Papa,v no de los Ooiípos , noíe funda en principios inciertos 

57. V arguyo ab oppolito : el inferior ho puede dar a crio h f ,m VO. 
« — AA V ,* Moiarjcu.Laüj 


qual .jurifdicion es propria privativamente del Papa, Superior a -todos lóg 
Obifpos : luego los Obifpos no dan facultadlo jiiriídicioa á los Reguíos 
por fi aprobados, finó el Papa itamediatamentc, que folo puede dekmaríh 
propria jurifdicion : luego ñola podrán limitar losObiíposálosqucel P-. 
pa , Superior á dios , la concediere 5 at fie eft , que fu Santidad la -comete m r . \ 


r r • r r . s « t-» , 1 , — «¡a vuiuticpai 

con reílar orones vtnujqüe j-e-kuS a los Regulares aprobados en lajtáone; dad d 

3a ciencia por los Obifpos rcípeftivamcnte á ella , como fe ha prcAmácb -r ' 

bar : luego no pueden los Obifpos ponerles lia limitación áfóloshnmK l ^° 
. r> s~\ r f i ,• i -■ *11 oí es. 


1 % 


. . Confirmafe lo dicho, é infto el argumento contrario: no e<s 

dudable, que los Prelados de h. Orden de Predicadores no dan, ni puedan d?r 
á fus fubditos la jurifdicion para oir las confeífiones de los fecuíares. Filo no 
o hitante julio II í. en fu Conítitucion á petición del Maeftro General d~ di- 
cha Orden, ordena, y eíbblcce , que el Religiofo de dicha Orden aorebado. v 

de^ 1 [t p,° f : °[ qUalí l l ! iera ° rclinar io para oir confeífiones fin co n íe m ¡miento 
n í S ,r 1 o LlJ '? S - ’ b la s e>ye 3 fean nulas, y de ningún valor dichas confeífiones 
. h5-' 0 j: e fundición , como lo declara dicha Conítitucion A poico! ic^’ 
& “*■ * *■#♦,. - 7 Thomas Dclbéri 

Conftíñdarqücb^lt'^V j* ’ fS drci «os inferir ¿¿efla 

tos ? Claro C¡,que dehÜ f efta R flS l ° n dan . U )«>«*»» á f us íubdi- 
.,!c i„ ^ \ manera tal fe puede dezir , fino Íolo qiíc el Pa- 


que la jurifdicion de los Regulares es Epifcoj»!, y no deí S&tímoPoiitiGcT’ 
39- En qunnfo á la otra parte de la eluda pronueíh V « 

Confeíior Regular , o fecular,que por defeco de | os 40. años de ed^d e'4 
aprobado con limitación para confeífar folos hombres , podrá fin embarco d~ 
pcha limitación confcflar mugeresen virtud del privilegio déla Bulbdcb 
bruzada ) Ce debe fuponcr,como cierto , y verdadero , que el ConfeíTcr eb- 
? ulh . ’ o Jubileo, feaRegubr d ConfeíTor , ofecubr,no abfuel’vc 
dwfer d r 0rdlnan V a ClU1Cn {o] ° pertenece la aprobación para po- 
Jc¿ oar ’ ele^ V ) ur,ídlC . 10n S ue ^ Apa por fi mifmo le cometáf 

di go r aue el C *?°A°n° P f a a - C ° mmutaC!on de votos. Lo qual ftpuefto, 
fin Iiñuraeion j n í e ® >r Reg u ar >o ficular que eftá aprobado ab/ólutamente 

cumplido losan ri 5 m P° ,() u S ai, y ^°J° con la limitación á horub r cs haíta aver 
o ios 4 , 0 . anos y eíle ta l puede CQnfcffar mugcres cn virtud de dicho 

prR 


privilegio oe i a Fulla , o Jubileo , fio otilante dicha limitación : v aílimifmo 
o! aprobado por tiempo determinad o, porde fe¿lo de eiécia , v Tolo para hom- 
bres, por dicho defecto de la edad, puede confeííar á mügeresjdürante e! tiem- 
po de fu aprobación. Y el aprobado en día Dioceíi de Sevilla (v. g.) con li- 
mitación átales Lugares cortos, o -i tales períbnas (v. g.) que no fean merca- 
deres, ó tratantes, &c. puedecn quátqüierá Qtra Dioceíi confefíar á todaslas 
períbnas íimil ares á las que puede en la Diocefi de Sevilla , fegun la aprobacíó 
que allí fe le dio. Es fentir expreílo de Diana, parí, i . traff. 1 1. de Bulla Cructa- 
Ja.ref olut.9. Fay , m addtt. ad 3 part.quaji. 8 . artte . y. difput. 3 . concia f. y. a d 4! arr. 
Nttno addtt . ad 3 pan . quaft.% . artte. y. dub.9. Enriquez, lihr . 3 . cap. 6 num 8 . 
í agund .: m y. EccleJUpr acepta , trac}. 2. ib.’] .cap.i.num.^q. Thomas Sánchez, 
matrtrn - ltb.%. dtjput -.34. n um. 1 6. Coninch, tern. 2 . dijput. 8. nüm.qy. Uluíhdf- 
íimus Araujo , torn. j . dea/, moral, trac}. 1 . qujfl.S.feó}. 3. El Señor Obifpc F t. 
Acacio March,/w».i. refolut. 1 30. num. 3. Pedro de Ledefma , in Sum.part. 1 de 
¿>acram.Pa j ntt.cap. \ %.dub.8. AllgUÍt.Barbof deoffic. ¿rpoteft. Epifcop. allégate y. 
num. 17. Sy 1 veira en el tomo de opuf culos vartos.opifc. 2 . quxjl. \ 1 . num. 62 .¿r q.12. 
mtm.6q.dr feqq.ó* qu*ft.i$. num. 6 9. & feqq. y otros muchos que citan losr¿- 
rendos j y muchos de ellos iin la limitación que yo pongo en laconcluiion 
Y la razón de la primera parte de ella es , porque cftc tal eítá abfolutamente 
aprobado poi el Ordinario para oír confeíliones, fegun la forma del Tridem 
tino, y la limitación a hombres no es por defeco de ciencia, lino de edad fia 

W? aué U Bu C n° n 'T i U | ant ° á 1 v Rc S ulares ' y a fc lla did ‘° lo vale ¡ ) } (ic 
foZr 'íi nr' °- ,Ub ' leo J n ° P ldc otra cofa en el Confeflor . que eflar aproba- 

nnrobf)! f rd i‘ lar 1°’ i'” J dct£rmmar q“ £ fea el Diocefano, ni que el Confeflor 
nue<*ít¿ i | de J a cdad ’" 1 f on aprobación para mugercs,fmo puramente 
■^i ■ , a P ro a o por el Ordinario : luego cftc tal, aili aprobado, puede fer 

egido en qualquiera Dioceíi , y también por las muñeres. Pruébale la tna> 
-^° r l P 01 c l Líe dize Barbóla en el lugar citado , ‘verfawur tn materia fa- 
' vor , a 7Í n 5 ue / c am pEar la fignificacion de la claufula, y no retlringirfei 

y donde a ley favorable, ó privilegio no haze diftincion , nec nosdifiinguerede - 

40. También , porque es muy diverfa cofa aprobación, de iurifdf 
cion 5 porque ella Supone la otra : ypara lacoaftffion cntiempode Jubi- 

CoSf ñ f, pnV gI ° c la , CrU f ada ’ q^econccde facultad para elegir 

,ÍÍÍ<S ’n 7 0l T C qUC 6 d,Jaa i qUC al ’ aS tCn g a jurifdicion ordinaria, 
u delegada fobre el mi fino penitente , fino que bafta elegir Confdlbr.de quié 

fe verifique citar aprobado por el Ordinario, como fc verifica á la verdad, y en 

lentirde los Doctores citados, del que hablamos en la conclufion , al qual por 

la miíma elección que dél haze el penitente, le da el SummoPontifíce lajurií- 

ícion. Y cito, en mi corto entenderos tan cierto, que de otra manera venia á 

ci vano, de ningún efe£bo,y nomine tenas z 1 privilegio de elegir Confeííbr lo 

qual no puede dezirfe de ninguno de los que concede la Sede A P oltolic, v 

rnayornuntede los concedidos por la Bulla de la Cruzada, y en tiempo del 

Jubi eo el Ano tanto , y de otr 0s femej antes de las dos femanas , que i iempre 

! , C g en ?° tlV0s tan g nivcs > V m °fe conocen : porque fi Tolo fuera elegible 
el Confeflor aprobado por el Dioccfano , y que lo eftuvieíTc también para las 
mugeres , y configmentemente con jurifdicion independiente de dichos 
privilegios para abfolverálosquelo'cligicden , nada obraba el p„ vl i £glo de 

la Cruza a.oju fleo ; pues abflraye nc i 0 de dicho privilegio, es elegible de 
rodas las períbnas, y en todos los Lugares, para que tiene la aprobación del 
Ordinario Diocefano : luego para que Knga c f e £to el privilegio , y no fea 

¿eía aomb Tfnf qUC en V \ nud dd es clc S ible d Confctíbr, que tie- 
ne la aprobación del Ordinario en el modo dicho, Lo 


, . . II 

4»t . Lo qiial no cofre en el que cita ¿probado íblo para y na Aldea 
(V. g.) ó para la gente ruílica , ó fin tratos , y comercios * porque eíla limita- 
ción fe le dio por defecto de ciencia^ : y atli no es elegible por dicho privilé* 
gioabfalutamentedelas períbnaS cíe tratos yccmercidS, ni de bs deLu^ar 
grande (v. g.) Cbrdova, 6 Sevilla, fino fon íblaitientecti otra Aldeá 3 6Lu« 
gar femejante , y de las períonas {imitares a las en orden > á quienes efiá apro* 
bado : y lo mi fino íc entiende del que cita aprobado por tiempo determina- 
do, por el m ifino defecfo de ciencia , que folo es elegible durante el tiempo de 
fu aprobación. Y la razón de todos es la que dáSylveira en el lUctar citado, 
qudfi.ii. num.y2.c0n otros Dd&oreg 5 porque eíConfeflbriH^mW^^i. 1 
Bul i a , debe efiar aprobado 
examen fit approbatus , g? idoneus 
dos, ni r 
tmtado,por 


?* * P °?: C a‘ ConffeflbnWegible por ¿ 
■o , íegun la forma del CohciUo Tridentino , It p er 

v lmeliS i Ellos tales por e! examen rio eftán aprobaa 

reputados por idóneos .fino es para perfonaS ru ñicas, y por ti f TÍ , 

,pordefeftodedencía : luego no es elegible de otras, fino de la* ¡;* 


irritada ¿hombres, y no íe aprobó paraconteflármugeres ; quid levihtl.ér 
1*rtm vaitftm mi & fufptctont mhmefli ubtHt , entonces no es éleWble 
por ¡a Bu, la, o jubileo para las mugeres ; porque fe <fcbe interpretar la vo- 
Juntad cíe! rapa prudencia! mente , que es, de que fe elija ConfeíTor cr> 
nieme, púdico, y madeílo, 

4 2 *, . T a ^ rn ^' ino e * ConfeíTor aprobado en vil Obifpado ábíbíuta- 
mente , íirt limitación a Ig tina , es elegible por la Bulla , ó Jubileo en toda*? tas 
Lioceíis •, porque del íe verifica eítar aprobado oor el Ordinario , como con 
otros muchos fíente el feñor Araujo en el lugar citado, «w*. 12 . Y la tazón es 
porque la Bulla , o Jubileo , en orden á la confcílion , contiene dos favores , ó 
privdegtos diftintos. fcl vno es, poder elegir ConfeíTor aprobado por el Or- 
drl mT ’ 1 1 r'^ mi í 51 Gcrcr minar qual Ordinario, fi el del penitente, ó fi el 

elqueefteCrtnF C ír° r, ? n0 5^ Uta é indi ftintamente. EldCro privilegio es^ 
fünsrcferv, , nfeí ^ reic gid° pueda abíblver al pcnitentedelos cafos y cen- 

n ded T eñe do£to y **> 

Confiffortm /¿tularetó j vel cuiuíc^" 1 ^ 1 Cmcc ^ t¡ir ^ pejfat elígete 

rekcxüs , V u ab *****.«*? Ordunu ;m R/gl¡ U- 

n _ 3 ^[ uoae i Regulares Jetncl tantnm approbatt fuertnt . 

ijyiíC Ca Vil privilegio. Et n b eo quorum c timan* x x r , 

, r ■ -i ■ xr ^ “ ^rumcum^ue peco atónito , cr ceníurarum^r^ 

que es el ocio ptivilegio. 1 íicntelotftiíiiioTrulíench ,¿» ^//. Cruciat íib r 
§ /.dondedize : InhaccluufuU tria Nmifex cmctdit : primo elltimm cd. 
feífarij : fecundo factiltntem «bfolvendi a re fervatis.drc luedo rrvnVÁn,. ¡"n 

gozar fin ella : fin dicho privilegio, qualquiera hombre, ó mnger puede ele- 

gir qual quiera de los ConfcíTores para fi aprobados por el Diocefano , y fin el 
no podía elegir al que carecía de dicha aprobación : luego por la facultad V 
privilegio de la Bulla, ó jubileo, para que tengan efe&o ellos priviieeios , de- 
be dezirfc , que es elegible el aprobado por el Ordinario indiftintamente. 5 
. 43 y el defender cíh íentencia é inteligencia de dichos priviíe* 

gios,quandoay tan graves y fondos fundamentos, y tanta autoridad de Do- 
^ores para ella, no folo no es agraviar J a jurifdicion de los Señores Ordina- 
^ 10s , ni turbar é inquietar el govierno efpiritua! para con fus ovejas 3 como fe 
r ízc el del primero papel , fino que cede en gran vtil 3 y beneficio 

.y° : dixolo aíli mi Angélico Doftor y Padre S. Tho m^of úfenlo i y.-nntr ~ 
Rdig, y dala MZOÍl I Adidj quo^ojtfú obiistiur ; c^uod pnvilegi 


Vrih 




Princrpum fmt intelligendá fine p/altidicio Alt ¿r tus, T>¡ezndtim , qiicd pramilcium 
di citar fien alte tu , guando ftpbtr ahitar ti aliquid , quod ¡n favorem eius im rodad mi 
efi , vel quod ad vtililatem eids ordinatur . Sed f nhiéfiio alientas f ubditi ad liecíorem 
Ecclefix non efi ordinat a. principaliter. ad vtililatem prafident sum , fed ad vt iiitátem 
fubieciorum. XJnde Ezech. 3 fy.dúitur : Ux pafioribus JjraeLqui pafcebant femetip- 
fos ■, nonne gre ge s p a fe un tur d pafioribus ? Et ideo nullurn prxiudicium fit Recíori 
Ecclcfix , quando f Milus eius ab ipftus pote fíate eximitnr fine pr ¿indicio ems. Sicut 
Rapaeximit Abbatcm d potefiate Epifcopi fine tiuspr a i ndicio •, (fi fmtliter Epif co- 
pian d potefiate Archiepifcopi. Si mtem ipfemei epe retar in fubditis qux pertinent ad 
falutem , vel aliis hoc ipf um commütat , non f o i uno non fácil ti prxtudiciwn , fed 
prxfiat ei mdgmm beneficium. J-fuod máxime acceptatur d cundís Rector ib us , qui 
non quarunt qux fuá funt , fed Je (u Chrifli. Un de ftfper iílud Ñumer. 1 2 . Jfiitd 
amular i s pro me ? dicit G lo fia Gregorij : pia mens pajlorts , guia non fropriamglo» 
riam , f ed Audoris quxrit : ab ómnibus vult iuvan in co , quod fue ti : fidclis enim 
f radie ai or optat fifieri valeat , vt veritatem , quamfolús toqui non] ufficit, ora c un- 
cí orum fonent. La miíma doctrina tiene el fanto Do£tor dib.^.fent. difi. ij.q.i. 
a) t. 3 .quxftiunc.^.ad 1 . por ellas palabras: Dicendum , qu odp r a iudicium non fit ali- 
cuh nififubtrahatur , quod efi in favorem ipfius indultum •, iurifdidionis auftm po- 
te fias non efi commiffa alicui homim in favorem fuum , fed in vtilitatemplcbis , 
ad honor ern Dei •; (f ideo , fi Superior ibus Prxlatis expediré vi de atur ad falutem 
plcbis , (f ad honor em Dei promovendum , quod aliis qux f uní iurifdiciionis ccmmit- 
tan-t j tn millo fit prxiudicium inferior ibus Prxlatis , nifi illis , qui quxrtmt qita fuá 
f untmon qux Jefii 'i Chrifli * 7 ed quigregi ovium pro, funt, non vt eas pa ficant , fed vt 
abéis paf cantar. Que los motivos de la Sede Apoítolica,en cometer tan r, ru- 
pia juritdicion por la Bulla, 6 Jubileo, fean los que el Santo feríala de la mayor 

vtilidad de los fieles, y mayor gloria y honra de Dios, nadie lo duda. 

44 - Ademas, que de la difpoficion, y arbitrio del Prelado y Paílcr 

UniverfaUé immediatodetodalaIglefia,queesel Papa (como fabemos to- 
dos, y dize S. Tilomas en el opufculo,y capitulo citado , ibi : Jfiui habet ¿mme- 
diatam iurifididionemin omnes Chrifli anos •, qui a Romana Ecclefia nulhs S y r¿ odi- 
éis confhtutis exteris Ecclefiis pr alata efi ; fed evangélica Domini voce , ¿r Salva • 
toris nofiri primatum obtinuit : vt habetur in Decrctts difi. 2 1 . cap.quamvis ) no fe 
puede feguir turbación, ó inquietud alguna •, antes fi fe puede temer grande, 
de que los Prelados inferiores quifieran impedir, ó coartar los indultos,y pri- 
vilegios que los Superiores conceden , como notó el Señor Araujo en el lugar 
arriba citado, y fe experimento, con no pequeño efcandalodelosfieles,enel 
tiempo antecedente á la Santidad de Benedicto XI. por querer los Ordina- 
rios impedirá los Religioíos Predicadores, y Menores el vio de los privile- 
gios é indultos, conque la Sede Apofiolica por diverfas vezes les avia favore- 
cido, como él mifmo en la Extravag. Inter cundas lo refiere ; la qualfuc ex- 
pedida para fo llegar las inquietudes que entre dichos Religiofos , y los Obis- 
pos' no avian podido apagarfe mediante diverfos Decretos, y Conílituciones 
Apoftolicas de fus predecesores ^ antes fi fe avian feguido,y refultado mayo- 
res^ mas eícandalofas, por refifti r toda via los Obifpos los favores, c indultos 
de dichas Conftituciones á favor de efias Religiones, como ni tampoco coníi- 
guió fu intento Benedidto Xl.por aver tomado por medio el continuar, y am- 
pliar las gracias y privilegios á citas dos fagradas Familias en dicha Extrava- 
gante. V eafe también en las Decretales el cap. nimis , de exceffu V relator um , y 
por fu contenido fe conocerá quanto turba é inquieta la paz el impedir los 
Prelados inferiores el vfo de los privilegios é indultos concedidos por los 
Superiores. 

4L Contra efte fentir fe oponen las Bullas, y Decretos Apoítolicos 

J . * . * de 
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de Urbano VIII. defpaehados el año de \ 6 i$. y dirigidos á los Obifoosdc 
Cordova , y de Jaén , por caufa del pleito que fe movió entre dicho:; Obífpos 
de la vna parte, y los Rcligiofos ge fús'Dioceíis de la otra parte, pretendiendo 
ellos poder oir confeíTión es en dichos Obífp^dos en v iitn d de ja aprobación 
que tuvieííen del Ordinario de qualquiera otra Diocefi , aunque no la tu vielt 
i en del de aquella donde oyeílen las cünfeílioiies , en fe de fus pri vilegios , Ó 
del de la Bulla de la Cruzada : y por el contrario los dichos Señores Obiíbos 
pretendieron eílorvaríelo , no teniendo fu aprobación A ci ¡di oír i P Ama ó 
oidas las partes .y lo por ambos alegado , y probado 5 la Sifiti® Ur® 
VIII. en contradictorio juizio declaro , qUeen ninguna manera ri-bfen W 
Reiigiolbs del Obifpaao de J aen confcflir á los feculares en el fính anrnh-.' 
cion del Obifpo de dicha Diocefi , aunque la tüvicfléh de otros ÓbifoaC K 
lo mifino declaro en quanto á los Rcligiofos conventuales en la r-V-Óf V 
Cordova) no obftante qualcfquiera privilegios, &c. y el de la Bidh deb 
Cruzada : por lo qual parece no fubfífte ya la probabilidad de iaícntencU 
contraria a dicha declaración ; pues por cüa in forma lirevis por fe n tcnci di 
n mtiva dédaró fu Santidad deberfe entender tan folamente caoV nariYe." 
elegible , en virtuddc la Bulla de la Cruzada , el CÓnfelTor aproar e 
Ordinario propno de la Diocefi adonde fuere elegido : porque dicho Bre- 
ve,). declaración fe debe entender, no lolo para los dos dichos Obifoados que 
lingaron,-/ a quienes fe dirigió , fino vniverfal , é indrílintamciue para toda la 
Clin mandad , por aver Udo por Icntencia difinitiva en caüfi iuz^da lev v 
ConftitucKin Apoftohca,queobligaáfi,obfervancia^%«c^™ ’. 
MConreíToresdclos demas Obifpadosno tienen algún privilegio maUr 
a bulla cíe la Criizada.quc rengan los de Cordova, y Jaén . Y lo qué movib a 
íu fundad a pronunciar. la fentencia.y expedir dicho Breve á favor de los di- 
chos dos Obífpos, y contra la pretenfion de los Religiofos de fus Diocefis , no 
Pudo^^.qneel tenerpo,- ciertos y verdades los funtoo^y 

los dkho P r l '. P 3 ” 2 5 C los , dlchos Obífpos , y no las alegadas por la de 

to redimido á A¡° °' S ' l® r ali i , no determinara fu Santidad, en pun- 

ió mifmo refoi viera 1 dc J “íí la f ^vor de los dichos Obifpos : y fin duda 
Obiípados en eiic plinto v lobiO",?^ 3 ,os Rebgíofos de los demas 
ceíToresde Urbano VIII co f . ^ mo ^ eCiararan j°shummos Pontífices fu- 
ra notará Urbano de ignorancia Laí Á osenla inaten a s pues lo contrario fue- 
, ¿ m: m ¿ u r d T e /njuíhcia en fu declaración. 

a , r V ? ÍP noiaba Urba no VIII. que la Bulla de la Cruzada 

ic avia ce publicar el ano í, guíente j pues I a tema concedida , y es concc fion 

perpetua , que fe publica todos los años. Conque fuera como cof, de i, 

decarar que por la Bulla , aquel año publicada , no fe podía ele Plr ctSr 

que no ettuvieílc aprobado en la mifma Diocefi , y fer necoíBrib " t‘ 

indina declaración cada vno de los años figüicntes, en que fe -> vi i” ''Tí- 0 3 

, 47; Y affimd-mo, aunque efte Brevefe 

do,b tan folamente , porque folo en ellos fue el litigio • nern m " 9 0H ^ a ' 
verfalmcnte habla : porque los referiptos , y declaraciones Adoí? ? ° S Vm " 
en los cafos particulares, fon leyes vn ibrfaks, obligan ^i^da 'l^Cíudfi 
tiandad, como fe ve en los libros de las Decretales , que todos contiei efdecB 
iones, y reípueftasá confuirás en cafos particulares , y fon leyes coniuncs v 
^ ñera, es para toda la Iglefia, aun antesdeaverfe recopilado en eí cuerpo dd 
trario h °r i . qua reco P ,laron > Porque eran leyes generales : y no al con- 

P'uébaen 0 1 y T°?T eS ’ P° rc l uef f recopilaron en el Derecho, comofe 
.o n vum. 69 .dd primero papel con diferentes autoridades. 

Lo mifmo declaró la Santidad de Innocencio X. á favor dei 

Señor 


Señor D.T uan de Patafox , Obifpo ác la Puebla de los Angeles, en fu Breve, 
citra ficataccepimis. Y lo mifmo U Santidad de Clemente X. en ta moto pro- 
prio , Suptmammii (.mis familias , como fe dize en el mm. 71 .yen c. z. 

oe dicho papel. A ello principalmente fe reduce lo que fe opone contra la 
fentencia afirmativa defde el »:tm. y y. del primero papel atado : y «mficfio 
con ingenuidad reconozco haze ingente wftcultad . pero toda vía f pi . 
rarárcípondcr loque mi cortedad ha podido hallar, para fatis facer a tan gia- 

ves, y tan bien ponderados fundamentos ¡para que nuenra íentcnaa que e 

dentro de muy feeura , V cierta probabilidad. 

49. Refpondo.pues, primeramente, á lo primero que fe opone, con 

el doclifiimo v fanto Prelado D. Fr. Francifcode Arwp,tm : iJcctjf.mc,^, 
rr/»¿?.i.«.8/rí7.a.».iS41os dichos Breves, dirigidos a, osoos dichos ,t)bilpos, 
acabará de obligar por muerte delaSátidadde UioanoV 1* .0 e u pen .c.o 
con la publicación de la Bulla de la Cruzada del ano ¡¡guíente , con la clauíu a 
general de ella, fin la excepción que en dichos Breves pufo ¡ porque la bulla 
Sel año r, fruiente no es la mifmaque ladel antecedente, aunque fea del ¡mimo 
Pontificc •, porque la Bulla es privilegio annüal, que cena, y fe acaba pallado 
el año de fu publicación , y buelve el ano íiguicntc a concederle • y puoñ caríe, 
como favor y privilegio diftinto : aííicomoel legado,queíedcxa o dis- 
tribuir cada año cierta cantidad , no fe reputa por vn íolo le gado, lino por mu- 
chos annuaíes repetidos , ex leg. cuín in anuos fingidos 1 1 . & Gloíl. figura?, 

cafi ff.de amiuislegatiSileg.fi in fingulos anuos 4,. leg. in fing(*io$ 8.iuntta G'OÍi.i i, 
verb. Nonfinitur , verf. ¿guia legatum ¡jfi. eod. leg. cum vfusfruilvs I $.Jj. de vja- 

frua.Ugxt. Nid<¡ . fc infiereaver fijo el Breve de Urbano VIII. fruft 

traneo , ó iluforio , fi fc avia de íufpcnder , ó derogar defpucs por » a 
año fluiente *, porque la Bulla no deroga, fino fufpcnde,para fu mejor expe- 
dición, las leyes, y Conftitucioncs Apoftolicas á ella contrarias : y pafíado el 
tiempo de fu publicación buelven a fu fuerza y vigor » porque los Breves y 
Conftitucioncs Apoftolicas fon perpetuas , y la Bulla de la G tuzada es prm, 
le<ño animal * y cftccscleftilo frequentc de la Curia Romana, como 10 ad- 
vierte T ruilench, in Bull.Cruciat. lib. l- §- 7 Xdp. I .dub.y.num.l 3 . Jfittctidie enhn 
videmus expediri qu&dam indulta , quibus derogantur alia eodem armo \ itno f codtm 
interdum menfe , concejfa . Y la experiencia nos lo enfeña, concediendo el Papa 
algún Jubileo , ó indulgencia plcnaria en vna Igtefia para ciertos días , y poco 
defpuesledáfacultadal Comiífario de la Cruzada para ^ u P? n p^ r ,, ic * iasin ~ 
dulgenciasjcomo lo haze durante el año de la publicación c : ? a, uque 

de aquí fe pueda inferir inconftancia en el Papa , ni n 2 ^fl s e C / J k ana 

con la conccflion de ellas : yen el mifmo Urbano \ III. tenemos clexern- 
piar *, porque teniendo lafagrada Religión déla Compañía de Jcfus piivile- 
Uo por Gregorio XIII. y Gregorio XIV. y Paulo V. para oír confe filones, 
y abfolver de los cafos refervados , etiam b Bulla Coena , para en las Provincias 
vtriufquc Indis con fola vna aprobación de fu Reverendiííimo Genera!, u de 
vno délos Obifpos de aquellas Provincias, fin otra mas aprobación : y avien- 
do revocado Urbano VIII. dichos privilegios por clañode 1628. luego el 
año fluiente de 1 629. fe los bolvió á conceder de nuevo , y re validar fin nota 
alguna de inconftancia. Refiere eftehechoel Señor Araujocnel lugar am- 

ba citado nW 1? • 1q ^ ue fc ade # que l£) mifm0 declarara U rbano , fi fuerte 
confutado en orden á los demas Obifpados , y lo mifmo los fuccíibres de^U r- 


ti 

baño VIII. porque lo contrario fuera notar á U rbano de ignorancia , ó injuL 
ticia , ó inconftancía , digo , que no fabemos lo que hiziera U rbano , ni fus íii- 
ceílbres j porque pudieran variarfe los motivos que tuvo para dicha decla- 
ración en orden á los demas Obifpados : y dado cafo que en eíhi declaración 
procedieííe como J uez, y como porfetitenciadifinitiva en cofa juzgada, y qüe 
3 iu viche las mifmas razones en orden á los demas Obifpados, toda via no con- 
vence, que determinara lo mifmo refpeíto de los demas Obifpados j porqué 
cadadia vemos, en vnamifmaChandtleria,y en vna mifrna Sala, los tmfmas 


Juezcs,en vnamifma cauía>dar fcntencias difinitivas o puchas : y lo mifmo 
2;ado EcIeíiaOico, y en la Rota : porque fi guen fcntencias y 


iucede en el Juzgado . 

opi niones probables opucílas , inclinándole v ría vez a juzgar fegujl vna , y fe* 
gun la contraria, otra vez envn mifmo cafo : y afíimiftíió los^ucdlbrcsdé 
Xlrbano VIII. confutados, pudiera ícr dcclaraílen lo contrario, fin qüe fe p ne- 
cia inferir notaalguna contra U rbano, de lasque fe íc balan : y dá (á mi ver) 
la razón el Angel de las Efcuelas en el optífe. 1 9.^4. citado por efhs palabras: 
Illa qud ftmíH Paires determinaverunt ejfe de iure pojitivó : funt y elidía fubdifpofi. 
tione Papa j vt poffit ea matare , vel di fpenf are fecundim opportunitates temporum , 
*vel negettorum. Por cuya caufa vemos tanta mudanza de leyes , fegun fe juzga 
conveniente á la variedad de los tiempos , y Provincial, fin contrariarle las 
vnas leyes , ó difpoficiones á las otras , o vn Legislador al otro , como dize el 
Santo nías abaxo : Ncc lamen Papa , qüando ah quid aliter facit , qudm d fanclis 
P atribus flatutum jit •, contra eorum fl atutafacit : quid fervatur intentio ¡lalucn- 
íium , etiam fi mnj'erventur verba fiatutorum , qtta non pojfunt in ómnibus cafibus 
in ómnibus temponbus obj'ervari , fervata intentione fiatuentium , qux eftvtilitas 
EccUjia,(icut ¿r in omni iure pofitivo accidit, 

p. Conñrmafc la folucion , y doctrina del num. yo. La Santidad de 

Sixto V. refervó á la Sede Apofloíica el crimen dbortus procurati , declarando, 

que ni por el privilegio de la Bulla de la Cruzada , aquel año promulgada , ni 

por las que en los años figuientes fe publicafien , fe pudieíle abfolver de dicho 

crimen : y efionó ob flan te , ninguno baña oy ha admitido (como advierte 
el Ser'”" A — 11 * - ' * 1 ~ 


i oiv-i ludo • 00113.11 IOj lJ ÍL V LJ) j y ULL Idi uLlUUvb «, 1 1 C*“ 

gac os, para que pueda fer elegido, y validamente oyga las confefliones el Có- 
c dur api onauo por el Ordinario , aunque no fea el Piocefano , en virtud del 
privilegio de la Bulla de la Cruzada. 

f L Lo fegun do refpondo con Thomas Delbene, tom.i.de Immunit. 

¿T iurifdicl. Ecclejiaft. cap.i^. dub. 1 8. fecl. 14,. negando, que el dicho Breve, y 
declaración de Ü rbano V III. fea ley común , que vniverfalmente obligue! 
toda la Chriíliádad , fino que precifamente pudo ligar en las Diocefis de Cor- 
dova, y de Jaén, á quienes fue dirigido : y aíli lo por él concedido a favor de 
los dichos Óbifpos no fe entiende , ni debe entender fe eílienda á otros Obif- 
pos,quc los dos referidos •, lo qual fe prueba con no leves fundamentos. Lo 
primero , porque por el tenor de dicho Breve confia fer la mente é intención 
del Papa obligar folo álosDiocefanosde Jaén , por declarar expreílamente, 
dar efte Decreto por favor y gracia efpecial.,.que quiere hazer al dicho Obiíjao 
de Jaén (y | Q mifmo al dcCordova , que el Decreto es el mifmo} como 
confia de fu inícripcion • Dtletlo filio Balthafari.CardwaliyEccleJia Gienenfis 
Prafuli. Y también confia d e fu contenido , ibi • Teque fpeciahbusfi íVQr ibits 
ac gratiis profequi volentes > frpphcationibus tuo nomine^&c. De qu e exprefía- 
mente confia averfe movido fu Santidad á dar eíle Decreto p or condefeen- 
alas continuas fuplicas del dicho Obifpo , y por quered favorecer con 

G <íla 
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efta efpecial gracia y favor, como dueño y íüpremo Legislador. Conque 
parece no ave? procedido el Papa encfta declaración , como por fefltencia 01- 
finitiva en caula juzgada en termines de jufticia > antes íi , danao dicn.o 
Decreto , como gracia privilegiativa , y perfonal , que clpira por muerte de tí 
perfona privilegiada ; conque fe colige averfe acabado lo difpuelto, y con- 
cedido por dicho Breve, aun en los dichos dos Ob jipados. 

Y queefte Decreto lea gracia y privilegio perfonal , y que aya 

eíbirado con la muerte del Obifpo dejacn , y lo mifmo del ele Cordova,oizc- 
lo expreflamente Bonacina ,tom.i.de ItgbJtfp *- 1 ■ ¡pe/ ■ 8 . §. i .man a : 

por eftas palabras : Refpottdeo ¡ergio , f»'» facultas alten commtwtur txprejjo 
per fon x '¿r d' ,f nziiati$ nomine , privilegntrn cenfirt per fon^n, ? coajeciaen^r t», 
, 7 U ; I norte ¡Um,c:Ú conce ¡Jim ficr.it, frvepr^oMttir -.¡ornen delegan ,/tve r.cmeuaig- 
nmns. úüo e(t , tum , qtttaameadigmmiscmtrabltur , & ümtMttr * nomine 
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tierrez^de mxtrim. cap. i 2 fjwto. i >& 9; Fllluc - traSÍ - 1 ° P ¡* rt -, 2 X0 P'} ° ' num \ 3 4 * * 

2 4»^ . & xlij c^uam piares apad DI), chatos contra non nuLos aaos. Y en Ci /7>vW,^. 

dize : sJddo, tn dubiis in hac materia privilegian ccr.f cri per ( 'onde, ¿r pr a/twftio- 
nem refpicitntem perfoham prevalere prafuraptioni r efptcienti cug ni taitón : cuna 
T pr& fnmptio fpecialis preponderáis & prxvalct gencrali ; enm géneriper fpecicm de» 
rogé tur. Ita Menoch. lib. I .prajumpt. íy.num.p, Decius , ¿r alij apud Gutiérrez, Joco 
chato , apud Sánelo, loco chato nu\7¡.\. luego cor» fl «indo oc las nuíüias paií.oi as 
del Breve íer gracia y favor efpecial q 1c quiere hazer el Papa al dicho C . > L> i f— 
po de jaén , y expresando fu nombre , y hablando con él pcríbnaimcnte, y 
con la dignidad de Obifpo , pues igualmente nombra con ella la de 
nal, que íblo parece ferencSe cafo titulos hononficosdelaperíona ? f u -e 

aiTegurar con tan gravcsDo£tores,averfe extinguido dicho Bieve por mucite 

del Señor Cardenal Obifpo de Jaén. . 

y y. Y aflimifmo confia fer gracia privilegiativa contra el Derecho 

Común, y eflencion de los Regulares, que fon immediatainentefujctosála 
Sede Aooflolica j y configuicnfémcntc contra el interefíe de dicha lanta 
Sede, que 1 c tiene en que fus" fubditos no lean juzgados por otros juezes-, como 
ex commurh lo en fe ña Abbas , tn cap. Si de térra , nutn. y. de privileg. Y la Rota iri 
Ulixbonen. monaíler. íp.Novembris 1 6i<p. Lá gracia folo fe concede á los 
que en ella fe cxpreíTan , y áío fummo,á los que tienen conexión con las per^ 
fon as expre/IaSjAv cap. finalice Prabendis. Y traedecomun íentendalaG¡cfT. 
y otros, in cap. privilegium.de rcgtélis inris in fexto. Cardinahs,/# Ctcrncnt. 19. 6. 
de tejlam. Bar Un lev. 1 . C.confiit primip. Azor, part. 1 Jib. y. cap. 2 3 .qtuji. 2 . ba¡as, 
de legib. difput.1 7 . fiel. 8 . nvm.4.8. M crolla, tom. 3 . difput.6 cap 3 . aub. y. y Sua- 
rcz,¿ib.8.delegtb. cap.ro. num.ó?. luego la gracia y favor de eftc Decreto no fe 
eítiende á mas , que al Obifpo de jaén j expreflado en él. 

y 6. Lo tercero fe refoonde-que la jurifdicion que por dicho Deere- 

. / t j: A. nLT F ^ J lnr.R P l¡mr>U^:í;TOK¡.rm. 

to 


Síi 


ftudirt',m{t ííi ¡ que rerounj jjci p/ ««/c t*re,au acanta >r "j r^ 

ñas Ecclt’Jt apeas mcloriWe no ¡Ir a inhiberi y &c. Quien procede con autoridad 
del p.tpa, procede como delegado fuyo •, porque vía de la jurifdicíon del de- 
legante : iuxta regula cap.cum aíiquibus^ de rej crift-in 6. Y de común ic ucen- 
cia notxWcnochw^de praf mnpt Xtb .2 .prxfumpt . i .cum Bart. S. Scver i- 
noj Decio, Purpuré ^ U1 teftantur de communij' 5 c Hofticnf Y la jurifdicíon 


/ 


y 


■'y . .. m 

delegada fe coarta y limita al delegado preciíamenté , finque fe eftienda 3 
otros : y quando en la delegación íeexpreílae! nombre de Ja perfona áqui£ 
fe delega (comoííicedecn nüeílro cafo) no fe cftiendeá otro, que á dicha 
perfona $ porq la delegación es per fonal, como enfeñanjoáo.. Andreas,*». cap» 
fiatutum.rmm. 17 .dcrefcnpt.wG. Archidiac. ibidenl num.%. Alexand. conf. 1 7 y» 
mtm.'y.volítm. y. Imniola,/» eap.qmniam. Abbas^m.S.de affic .deíegat . Gutiérrez» 
de matrim.cap. j 2 y.numj. Flamm. de refignat . Lib . \ .qaa/L I 1 ¿ nnm. 1 2 . Gradan* 
di feeptat . ForenJ.tom . 1 .cap. 92 .num.2 .Sánchez,^ tnatrim.lib. %.difput . 2 y ,nte. 20. 

57- dado.e! cafo negado, que no fucile privilegio gratuito, y per** 

fonal , tino per modum legi$>& fentcntid diffímtiva 5 con todo rio fe debe ¿{lea- 
der fuera de la Diocefis de jaén , adonde fe dirigió porque au nenie' lalerfe 
cíh'enda de cafo a cafo 5 pero no de perfona a perfona, y do í ,. 0 A f r , ■ í * ¿ 
textjvcap. P.cr 0.4.0. tnpn.aeojnc. deleg. cap. can te y.dcreícrhp c .*« 

47 .dePrabend.w 6. leg.no» folum toj . §. (1 pupUU y ff.de ni. nuftUr. l, v . ex * 

43 admnijí raí . ínter. Petr. Surd. de alíwient.tít. 2 . cjur'ji . j 7. puní. c!a p 

ciuntquaedoeet Vaknz. conf.^%. exnam.^. & multisfeqq. omnino ví¿ícndus¡ 
cv «0/7 1 .artic.4. & cQnfrj 4. 3 . y lo enfeñan muchos y muy graves Au» 

tores. Por donde la ley, que manda denunciar los Confeflorcs adturpm , ¿* 
UhJonc fia felicitantes , imp-ueíra y promulgada por la Santidad de .Fio IV para 
los Re y nos de Efpaña, nunca obligó fuera dceílos Reynos i aunque la razón 
de la ley cft cademvbtqne termram •, y aunque por Decreto referí pt^ v Bulla 
cípccial del Papa , hada tanto que Gregorio X V.por otro rcícrinto y Coníli- 
tucion A p ofío 1 ¿cala cfícndio á todos los demas Reynos : y aífi, aunque 1 
razón de la ley fea general , fe debe refringirá los Lugares y pcrfohasenella 
cxpreíTas : luego en nuefír-o cafo el Breve de Urbano VIII. no fe debeef 
tender á mas que el Obifpo y Diocefis de Jaén, y de Cordova,que fon las p cr I 
fonas á quienes el Papa comete y delega la jurifdicion para apremiar con cea- 
íuras, y los Lugares, en cuyo territorio executen dicha jurifdicion, y en orden 
a las perlones expreffas en dicho Breve , que fon los Rcligiofos moradores en 
Qichas Dioccfis. 

^ 5 ‘ ^ f °^ iL " a c |ue fe dize,de que el referipto del Principe, aunque 



precxio requinto que proceda ^ volmme & int entime contiende im vniver 
[de, y que cita fe explique , y confie de las palabras de dicha fentcncia m~ 
alioamprivatufententin nonjuffiáet , como advierte el P. Suarez , lib. -> de idíb. 
cap. 1 y. nunt\ I d. Lo miírno fíente, y prueba Fr. Andrés de la Madre dé Dios 
tom.4jrheolog.mord: , tra¿ ?. 18 JepYivüeg. cap., f g.4 M m.y% y cita á Fr 

Antonio del Eípiritu fañto , in Viredl.Rcgd. tmtf.i. dtfput.j.fett\. mmA ¿ 
y otros*? todos fe fundan en la razón dicha. Es de advertir , que el Papa, ó ci 
Principe fe puede aver en los rescriptos de muchas maneras. Lo primero, 


M j v * 4viv,jupty ) 4 

d ecftar .>, — «mifma ley. y Derecho Común : y 

Clí * ««he fe» rosque Nicolao Papa ¿y. fi ¿mamut»» y S. Damafo, 1 

rapa 


Papa cM.mm» 2 ««/. i . mandan venerMhter éferv*n : y de ellos tales 
refcriptos libiamente prueban las autoridades^ razones,? Autores que fe trae 
ene! lum.6 9 . del papel citado, como lo prueba Fr. Gregorio Mamnezenel 
lugar citado Ay también otros refcriptos, que fon refpond.endo, y determi- 
nando lo que fe debe hazer en efte cafo, por quanto es pmiflo en la ley : y tam- 
bién efte referipto tiene fuerca de ley para otros femejantes, fie, tal rc.cnpto 
fue dado por fentencia.difinítiva ; pero no, fi por ínterlocutoria. Ay otros 

refcriptos^, en que el Papa fe ha como J Uf'/l ’ d c u 'T íTc Uj 1 ?!" e «el ' r'e fcri p to *o 
mires litigantes , como queda dicho amoa , de cuy a clai u es el i eicnpto o f 

Breve de Urbano VIII. de que vamos tratando , el qual no funda ley Gm- 
veríal , fi no es ndfummum , explicándolo afl. el Papa , como queda advertido 
con el eximio Doctor Suarez lo qual no hizo U rbano en nueft i o cafo . co- 
que fe infiere averfe quedado en linea de lentencia e j cn ' 11 u . 

trio prudente, y opinativo ; conque no fe puede aplicar a otro calo. \ caica 

Verizelli,/» auMontb.morM. tmcí.7 i . 

™ Fáltale cambien á efte Breve de U rbano , para que obligue co- 

mo leyiy Derecho Común , el que fe aya promulgado como ral : la qual con- 
dición es tan inleparable de laley, que fienten mucluffimos y muy graves Au- 
tores , que en razón de ley feconílituycelTcncialmcntc , y en icntn de iodos, 
por lo menos como condición , fin la qual no avrá ley , porque folo fe pro- 
mulgo en los dos Obifpados , adonde fue el dicho Breve dirigido •, y que 
cualquiera referipto del Papa , ó Principe fecular fe deba promulgar , no tolo 
en aquella parte, o Lugar á quien fe dirige , fino también generalmente, refpc- 
£to de todo el común , paraquefeconliituya en razón de ley común, es cx- 
preífo fentir del doítiffimo Fr. J uan Martincz de Prado, tom.i. Theolog^icr» ’ 

cuf.yde legib. §-'°- 7 dizc feroomun fentenejade^os o 

res. Suarez dizc en el lugar citado num.iy. fer neceilano , que P 

o fentenciadel Papa , difinitiva en el cafo particular que decide , 1 pi oponga 
fnflrientcmentc , o fe publique como regla común para decidir las demas cali- 
fas v cafos femejantes : y affi promulgada ,ferá ley común, y no de otra 

manC ¿o Y aunque en la promulgación de los refcriptos y Breves Ponti- 

ficios no ay modo difinido *, porque vnos fuelen promulgarte en todas las 
Diocefis *, otros, como fon los que fe contienen en las Decretales, fe han pro- 
mulgado por el mifmo recopilarlos en el cuerpo del Derecho j y otros , v Ju- 
mamente , fe promulgan en la Corte Romana : y efte es el cftilo común de 
promulgar los Breves y Conílituciones Apoftolicas, q u closSummos Pontí- 
fices han expedido, como ley es comunes, para toda la t > ‘ 

aqui fe colige feria mente y voluntad del Papa condereí “ s Y*JXl[ ' J 

promulgación en la Corte Romana es la bailante para ic c o , porqu , 

como dfze el Principe de laTheologia,2. 2. quafi.io. ante. 12. Maxmam ha- 
bet autforilaternEccleJi* ionfuetudo , quafemperejl m ómnibus amulando : quia 
& ipr*dotírin*C*thol¡corumD 0 aorum ab Ecclefiaautlontatcmhabct. Vnde ma - 
gis flandam eft aucíoritati Ecdefi * , qudm aufontati val Aüfufttm , vel Hieronymi, 

yelcuiufcumque Docforis . . 

61 . Y que demas de fer bailante la promulgación hecha en la Cor- 

te Romana , por fer el eílilo común , fea también neceífaria fimpliciter,dc co- 
mún fentencia lo enfeña Sayro,m CUvi Regia, Ub.y*M ¿ onde preguntando, 
Qual promulgación ferá bailante para que la ley obligue ? Refponde . Ex 
Tómmíni DocJorum confcnfu requiri , & Jufficere promulgationem publicar* & 
folemnem . Etratioefi : quiacutnlcx pro ómnibus inftitutafit , debet conjequenter 
íahseffe promulgaría > adarmes mr altor pervfWepoJjtf , wde publica ejje 


fig 

folemniter incuria Principa, _ . ___ . - ^ UJWU . M . Ííri£ -- 

gib.difput. i , quaft . i .prntt 4 •»«. 1 1>. dize,quc ia promulgación délas leyes Pon- 
tificias fe debe hazer precitamente en la Corte Romana. Y la razón de codos 
Jos Doctores contra los que requieren fea la promulgación en todas las Pro- 
vincias, es , que como en la Corte Romana concurren en todo tiempo dé to- 
das las naciones del orbe , y por tanto la ¡laman Urbs¿> ÜrbísM entiende, que 
JjubliCandofe en aquella Corte con la loiemmdad que fcáfcofturobra.fixan- 
colas en el campo, cíe P lora ,.y bauhea oe los Apógroles/v dervis C-ihsCnf 
tumbrados, fe derivara de allí la noticia á todas, y á cada vña de ó P,‘Z vi ó, <■! 
y Lugares del orbe. La qual razón no corre públicandofe tanlol-r- * r -'A 
Cordova , ójaen , como es mamliefto : luego fi el Breve de Ü r !-ño d ' 
vamos tratando, folo le público en citas dos Ciudades , adonde fue dirigido v 
de ningún modo en la Corte Romana : configuicntelnénte fe nificre n’ó 
coníhtuir ley común y genera! , lino tan lulamente ientcncia por aquel cafo 

que alli fe litigaba , en la forma que fe ha dicho en el fin extenfion i 

otras califas, o cáfos fcmejantcs. 

61 Y que cite dicho Breve no fe publicaffe en la Corte Romana 

con la íolcmnidau acoiíumbrada , confia del mifmo tenor del • porque eri 
todos los Breves y Conftituciones Apoítolicas.qucallife publican eslaco- 
mun elaufniade ellas, mandar íe haga la folemne publicación en aquella C - 
te,executaíidolo afli los curfores del Papa, y de fu cumplimiento din teftlmó 
nioal pie del referipto. Y la claufula es : C*tcrum,qM»d¡fá¡kfirct,pr*(ir'á 
hileras adjingula quaque loca defern , vt utdmen ómnibus ivmtefcant, manda- 
mus, illas ad vahas Feclejm Lattranenfis,& Bufilkt Primifis Apjtolorum de Urbe 
at T- e Canee llana Apeftoíic*s& m Acie campi Flora affiñ, h publicar i Ffiarliii* 
fula fe pone en todos los Breves que es voluntad del Papa liguen neneral- 
mente 5 para que por cite medio ómnibus innotefeam : pues de otra manera no 
fuera ley-, ni regla del obrar por falta de aplicación , como fe v¿ generalmente 
^slíreves :en el de Alexandro VII. en que condenó las 44. propofi- 
é n , cs : cn de N . SS.P.Innocencio Xí.en qtie condenó las (íV. opiniones • v 

BrcV^llfbTnoVilí'd-^ "“’í n' Sttfern * nuÍg>H En cite 

7er e rt a fo lem lle publk-don Wb l am ° s ’ ai ^ tal claufula en que manda ha- 
zer elta tolcmnc publicación , por donde nos confiarla fer fu animo obligar 

vmverlalmente, m de hecho tuvo mas publicación que en Cordova, y en jaé, 

adonde y para donde íolo rué dirigido. ; J 

; 65. También podíamos de^ir , atendiendo a la ocafion en que Ur- 

bano V III. defpachoefte Breve , que aunque fuellé en punto que felitioab" 
en jufticia, oidas las partes, y lo por ambas alegado, y probado, tuvo mucho de 
arbitrario efta dccifion de U rbano , y que en ella atendió , no tanto al rieor de 
jufticia.fentenciando comojuez, y decidiendo como Principe fupremo fino 
arbitrando lo que por entonces, íegun las circunftancias , pareció mas conve- 
niente para la paz y concordia entre las partes que litigaban : y en todo lo aue 
fue arbitrio, vdifpoficion prudencial, no huvo animo ó intención de eftable- 

cer ley, y regla general para los demas tafos y caufasfemejantes • y puede 

aver en ella mudancas defpues , fin nota de injufticía contra las partes Aparte' 

ha-é y °eírnnm ÓlafentCnCÍa í «nvenienteel cue Alo fe 

siuefirn Snt nsa P° r raz °" de , IaS nucvas « rc unftancias. Y [Ido efio en 
¡lúe Itro cafo parece muy veroíimil , y p ot taDt0 pudohcil JJ e averfef ^ 

, pendido? 


„,„H;r!o cñt Breve v Decreto de Urbano por la publicación de la Bulla de la 
Cruzada, fin agravio, ó injufticia contra los dichos dos Obifpos , a cuyo favor 

fue defpachado. ^ , , a lctfa , qU e fe da en el na. 2 2 . de! fcgundopa- 

oel cara fatisfacer al argumento que fe haze, probando no averfe re vocado la 
Extravagante , Sufer Cathedram , y la Clement.D,^ , por aver fido dec.fio- 
nes y fentenc as difinitivas á favor de las dos agradas Religiones de los Me- 

noreIyPredicadores,en pantoque 

Religiones de la vna parte, y los Obifpos ? y 1 procos de t , q eno 

interpufo fuplicacion , y fe pafsd en autoridad de cofa juzgada » fe mlerto en 
el cuerDo del Derecho yfepufoenexecucion debida luobfervancia , po, 
lo qual fuera contra todo Derecho averíe revocado. Elle es el argumento^ 

que en dicho »«w.22.fe latisface con la folucion que lefieroen el 
Y pues el cafo prefente , de que vamos tratando , es el mifmo en propnos tei- 
minosVfi bienfe diferencian en que la Extravagante, y Clementma fueron 
decifiones á favor de los Religioíos , y P^hg.oncs rcfendas.ycontralapre- 
tenfión de los Señores Obifpos , y Párrocos de toda la Chriftiandad j y como 

levesy reícriptos Univcrfeles publicadas, émfert. dasenel cuerpo del Dere- 
cho Común : pero el Breve de Urbano VIII. folo habla con el Obifpo de 
Taen , v de Cordova , y Religiofos moradores en fus dos Diocefis ; no ie in- 
Icrtó ni ha ¿ofertado en el cuerpo del Derecho , míe ha promulgado en la 
Corte Romana : conque corre á nueftro favor el argumento, no lolo hfan- 
tute , íed ¡ímal etiam am.writate rationis. Surd.cew/.^Sj. rturrtA 4. Cabriel AI* 
varez .inaxiomat. Ínter. A.num.. ¡73.) bien me podré valer delannlmalolu- 

rio'i v doífrina tan fundada en prudente juizio, para evadirme del mi * 

gumento pues.fi ante Urbano VIII. litigaron las 

f., l'ricia , V fe deíbachó el Breve referido contra la parte de los K.cugioios , y a 
fivorde los dos Obifpos. Tambié ante Bonifacio VUI.el ¡ano de I292.y ante 
Ren^di^o XI el de 1 303. litigaron , y fueron oidos en jufticiade la vna parte 
las dos Religiones referidas, y de laotra los ScúoresOrdmarios : yviltolo 
oor ambas partes alegado y probado , Bonifacio defpacbd la Extravagante, 
Sueer Cr.thedram , y la Clement. Dudar» ; y Benedicto la Extravagante, Inter 
tu-MÍaí Puesque razonavra para aíleverar , que eftas tres decifiones expedí- 
das y promulgadas con la folemnidad dicha , é inferías en el cuerpo del 
Derecho Común , tu vieron mucho de arbitrario , y por tanto pudieron revo- 
carfedefoues por los Decretos y decifiones que aellas han íucedido contra- 
rias taunque de ninguna de ellas fe aya hecho exprefia mención enlas revoca- 
torias ? por otra parte afirmar , y defender , que el Dccrctodclrbano foe 
precitamente deciuon por fentenciadifinitivacn punto tot- mente de juftt- 
cia, fin cofa alguna de arbitrario , y por ranto no poder fer impendido por la 
publicación de la Bulla de la Cruzada , que fe le figuro ? lorcierto yo no ha- 
lio mas razón (aíli para eílo, como para que aquí no coi ra el ai gumento (tema- 
loriad minas tan recebido,y fuerte en Derecho : ex text./a eap.fi ergo 14. 8. q. 
I ealr.fi Paulas 11.32. qureft. y. cap. fer vencrabtlcm I } ■ í m Jl ■ fi’“ le &“- ea P- ílcei 
vrtivelfis 2 3. vbi DO.de uflib. l. tajan 1 j .f .de líber & foftham i neernn 28 ,§fi 
edm i n Provmcia,ff.ex qmbus caaf.mamesfi.nte in ea lege 2 2 .jf.ad leg.Jul. de adul- 
cir l me etc vera 9-eaf.de aeauir.pojfeJf.KntKmullo magu, caf.de Sacro f Pede f leg 
ZuLmc fC.de fide infirum.¿r i»r. bajía Ptfe.d. /,¿.I 0 . Everard.,« Tofu.kgM. 
toeo66 Avttl .eonf.l90.num.y. & conf.116.numA 0 - Roland.a Valle, «a/iif. 

pm.^i .Jim. 1 .MenocMr (vbjfrarjudMb.i. ¡aajl- J 44 «b verf. 


ftientatio , num. 2 $ . V atcnz.V clazq. conf .^ . mm-.i 6 y.) qué a-ver* ficta el Breves 
<de U rbano á favor de los dichos Señores Obifpos , y contra los R eligí oíos de 
fus Dioceíls , y las Extravagantes , y Cíementiña á favor de los Religjd&s , f 
contra los Señores Ordinarios, y Párrocos. 

6 f. Encjuantoal Breve del mifmo Ürbáñb VÍIt. Cim ficui acccpU 
•mus, expedido el año de 1628. que también fe opone contra ella feníencja¿ 
refpondo. Lo primero i que en nada tiene eñ hucftrá Efpáñá füerca de Obli- 
gar á fu obfervancia , por quahto no fue regiftrado por el Cónfejo lo Sertadó 
de Caíhlia , ni de Indias • yaílinófueádñiitidó recebidoeri lapfaíticaj 
porque es precifit condición, para que en dichos Rey nos obliSücrt los referió* 
tos y Bullas Pontificias, el que pallen por dichos Conlcjos , cotn'ó le enfuñan 
Solor$ano, tom.t. deittre IndiáVmn , lib.^.caf . 2 y. v Salgad, tom.de retíat S-'ílr 

Y el Señor Obi (po Aratljo en el lugar citado num. i i. tefl ifica no averfe Jímii 
tido, ni regid nido piar dichos Cornejos: 

66 . Lo fegundo refpondo, allí a elle Breve , como al de Irinocencio 
X a favor del Señor Obifpo Pakfox, y al de Clemente X. que en ninguno ds 
cllosfc haze mención de lafácultaddetbnfeflár.y abfolver los Confe flores 
Regulares, ó fcculares en Virtud de la Bulla de la Cruzada i fino precifamente 
hablan de la facultad de abfolver los Regulares' en virtud de fus privilegios- 
y añino ay ptirá que eftirar la inteligencia de dichos Breves , para abrOmíreÍ 
privilegio y facultad concedido por la Bulla de la Cruzada, quando de cha fió 
fe haze mención directa , ni indirefta , yuta vbi lex niudiftinguii , hcc nosdi. ¡liti- 
guen debemus ; mayormente in cdtofis, como es eomüniffimó en ambo» De- 
rechos : y nada es tan odioso, como querer limitar los privilegios de la Bulla 
déla C tuzada, por quinto fon privilegios de contrato , y con mi cifro Rey - y 
no debe cntcndcrfe,qufc el Papa loscOárta fin hazer deellos mención efpe- 
cial , ni en general , como no fe haze en ninguno de los tres Breves referidos- 
mayormente fiendo común regla de los Theologos Morales , que las prohíbe’ 
ciqnes, ó revocaciones fe deben entender del modo que mimos nóceaht a los 
Privilegios. Quien cjUifiere ver mas dilatada ella doctrina, vea el tom.2.delod 
i^entosde Arana, por el P.M, Fr.Raymundo Lumbicr,fol.8 J^.dcfdeel 

La caufa , poí !a quai ii~e expedido, y por aquel Obifpado, fin extenfion á otro 
alguno 3 ni á otra cania $ porque lo decidido por vno , ó para vno , alus nocere 
non potefi. Y cita por elle fentir á Fr. A ntonió del Efpiritü fanto , in Director 
Begul. trac?. 2 . difput.^ fe¿t. 1 . num. l$.& in Director. Confejfor. trac!, y. dt [pul 1 * 
fe&. 6 .numA 6 $.y al P.M.Lezana,/» Con f l. confio. num. 1 \ 3. donde prueba efie 
fentir del titulo de dicho Breve, que dize afli : Breve Sbn&iffimi Domini Inno - 
cent y in cauj'a Angelopolitana imjdictionis in Indiis Occidentalibus nota Hi [para* 

Y del proemio, donde dize : Ckmficüt ^mmmuliquafuerunt orta diferentú 
Ínter venerabilem Fr.Joannem Epifopvw&c. dilettos fitas Clericos Societatti 

Jefa&c. De las quales palabras confia , dize Lezana , que el dicho Breve las 
declaraciones de los Cardenales , y aprobación que á ellas dio Innocen cío, 
folamente proceden, y fe limitan pro Epifapo & Epifcopatu Anvelopolttap* 3 pro 
quo &profedandts controvertir tpfum Paires Soctetatis ediu fot. Coa. 

ao vffi K e H e í ol ° fe e , nt í A P ° r dlcho ° blf P ado ■ y rolo par/dicho efe*' 

,aff P° r lo dldto Por *chos Autores, como por-]o que queda tocado arriba 

defd# 


defcle el nuw. 58. de falta.de promulgación folemneen la Curia Romana, de 
que coníta no averíe expedido con voluntad y animo de .cpnftituir ley Üni- 
v erial , íinopreciíamente de ocurrir á la pacificación de las pariesen dicho 
Breve nombradas. ... 

68. Supüeftalacertiílima probabilidad de las dos conclufionespro- 
pueftas (que fine nota- magna tementatis no fe les puede negar, teniendo tan 
graves fundamentos, y tantos y tan illuílres Patronos, que, fegun la común 
ientencía , ninguna otra cofa fe deífea para la prudente y reda operación , co- 
mo fe puede ver en el tom. 1 . Caten a mora-lis, del Señor D. F r. Pedro de Tapia, 
quaft. 8. lib. irg.j.) me parece fegura , y practicable la tercera conduíion, que 
de las dos fe deduce ; ello es, que el Regular aprobado por el Ordinario 
Diocefano co limitación á mugeres hafia aver cumplido los 40. años de edad, 
puede, no obftante dicha limitación, confeílar mugeres, durante el tiempo de 
fu aprobación : yaífimifmoelConfeíforRcgúlarjókcular aprobado abso- 
lutamente fin limitación alguna en vnaDiocefi , puede fer elegido en otra: 
qualquiera en virtud del privilegio de la Bulla de la Cruzada, ó J ubileo que fe 
íuele conceder, que llaman de dos femanas : y el aprobado con limitación de 
tiempo , y fin limitación á perfonasen vn Obifpado , puede tambien.diírante 
el tiempo de fu aprobación, degirfe en qualquiera otro Obifpado en virtud 
de dicha Bulla, y privilegio 5 pero no, pallado dicho tiempo de la aprobado: 
y el aprobado con limitación áperfonas, y Lugares en vn Obifpado , puede 
también fer elegido de lasperfonas,y en los Lugares íimilaresá los de fuapro- 
bacion,de otro Obifpado *, pero no de otras perfonas , ni en otros Lugares 
diílimiles. \ vldmamente, el aprobado para hombres puede íer elegido pol- 
las m u ge r e s ,d urá te el tiempo de íu aprobación, en virtud de dicho privilegio 
de la Cruzada >oJubilco > fegunfe ha dicho arriba defde el num. 3 9- haba el 
fe debe entender efla conclufion j la qual tiene verdad,y espr. ¿tica- 
ble con toda íeguridad toda vía deípuesdela condenación de la propoíicion 
primera enorden de las fefenta y cinco que ha condenado N. SS. P. I nno cen- 
cío XI. por quantonoeftá comprehendida dicha concluíion en la dicha cen- 
íura, ó condenación. . ‘ 

En quanto a la pi inicia parte de cita concíufion- fe prueba ma- 
niheftamente , probando no íeguiríedecllacl inconveniente que en el pri- 
mero papel del dicho Señor Vicario defde el num.jj.y en el fecundo papel 
defde el num.jiXc prueba fcguirfe de la practica de cita fentcncia , como es, el 
que íiendo edaíentencia íolo probablc,y no cierta, y fin duda ; el abfolver al 
penitente en íc de fu probabilidad , es amelgar maniíieítamentc el fruto de 
elle Sacramento , y poner en manifieíto peligro de defraudar al penitente de 
xa graciaque pretende : lo qual es muy grave pecado contra caridad, pudién- 
dotele adminiíh'ar fin efterieígppor'Confeílór que no tenga la aprobación, 
y licencia limitada i y coníiguientementc , que tenga la jurifdkion cierta y 
fegura, y no lolamente probable 

70. Eíte inconveniente juzgo por cierto no feguirfe de la practica 
de eíta opinión , íiendo , como es , ciertamente probable , aíli por los motivos 
intrinfecos , como por losextrinfccos j lo qual fe prueba doctamente en el 
,^.2 2. del. dicho primero papel : y el fundamento para eíte fentir, fe reduce 
a que íiempre que fe abfuelve al penitente con opinión probable acerca de la 
junfdicion del Miniítro , aunque abarte reí fea falfe opinión , dum veritas la - 
tet y la Iglefia fuple la jurifdicion que no tenia elMiniítro : porque noigno- 
mndo la Iglefia y el Papa , como no puede ignorar, las opiniones que ay íobre 

4 eítos 


--j opinión probable, no la tenga. Y parecemc ¿ntencia exprcíTa del Tngel 
<je las E (cuelas i y Principe de la T hcoiogia en la 3 .parí. quoif x y . ñrtic 5 fd i ■ 
donde en (anejante cafo refuelve ; Vuendum , q Cod aliquis poteftvñ iurifdt* 
Sítrne altenus ex eius volúntate ¡ qmaea , i^if^mmkCmhcMmtnibém. 
’Undt , quinEcclefia «oceptat , vt phbet Saraos *¿/¿ W ?0 jj¡ t in míCit fJ orti < 

ideo ex hocipfo quis vfum tunj diiitontshahet , qxmmyis mnfdiíihm careo* : lucí 
go íi la Igleíia-con la tolerancia de eftas opiniones, quecipr^w^ * cu 
punco di iurifdició, acepta que los Conlrfl'ores. *? 



> * D ’ ' O aii ffliso iVlaeí!rn 1 

jo <ufum wrifaiffionis habent , quamvis iurifdi'aUne carean Y ’ h ° C 
que la aceptación de la Iglcfia , en que qualquiera Sacerdote -xUnthr 8<,VC í ar ’ 
nado de la muerte en el tiempo de S. Thomas nafta el Conctlt de t" d af * 
no lúe por alguna expreflá declaración , fino precifamente por la toEancn 

del vio conocido, y labido por la Igleíia : yerta tacita aceptación huzEct 

banto bailante para colegir daba la igleiia ¡ qualquiera Sacerdote a iuruili 
cion , de que en la realidad carece. ia J ariiLi 

- .y. 1 ; Confirmaíe día fentencia • porque de no fimlir Mir a 
Junldicion,fe figuicran graviílimos inconvenientes dudas \re& J ^ efíaeí | a 
udminifttaciondeeftc Sacramento fobre laeSn de n’J, :fcrupul ° s 5 n 
de confiar de (li probabilidad : ácuyo a po;o«cnCIX«!!?^ de / P 'i e, 
rm¡ Phüippus, Jf.de ofpc.r morís , que íiendo efte Barbario efclavo f v ' Bar }*~ 
llorándole en Roma la condición de fu fervidumbre le elicfiem ^ ltlVo, J? 
doinhabil por Derecho para la judicatura : I aviendóÍ"c cleCub^értod'eniTa' 
no . y lu inhabilidad para la admimllracion de jufticía > con ro,-u r. f g 
dio por valido todo lo por él juzgado y determinado hafta l; & r°7 
porque en la común cíhmadoíleítuvo tenido por legitimo T enronccs ’ fo!o 

Ja realidad no loera.por fu condición fervTi 

l’hfley U rcmcdlableslnconv enientes de turbaciones, &c. como confia de di- 

cho a£a 2 :defd^ho C primcro moeí V™ '° S ckn Cn e¡ dl * 

n-ip midiera vo citar r'urm pape 1 Otros muchos que ellos citan, y otros 

affi por la farnidad deliividfc onio^or í a Vn ° ’ ^ ?° r mi,fedebe re P utar , 
conque fiempre le ce ebrolaUmverfidad de Salamanca enlas Cathedras v 
confultas » que es el ílluílriííimo Señor D.Fr. Franciíco de Araujo el nual 
el tom. 2 . decií.moral. diíput.Q. num.i 2 . defiende . aueaunnn P ¿ 3 a i r! 


rheoloñcolligunt .) Aeílo,comodigo,íereípo n deen únum Si A»\au í0 
pel.noferjerroqucblglefiafuplacfta jur,tjicion.fin^ , ihi'nii|f^' cho P a ' 
probable ; porque no ay texto alguno que p rue be el Cuplir la Igleiia S f 
dicion, quando es folo probable el que la ay, ni los Autores le citan • L»L 

que ay la ley Civil citada, quando ay error común, no corre la miima razón en 

í «rjtQr, 


error , y no ía fupla en lo obrado con opinión probable. Y de eñe icntu fe ci- 
tan en dicho num. 81 . algunos graves Autores. _ 

- , a que refpondo , que es cierto y fin duda , que corre , no folo la 

mifma íazon , fino aun mayor y mas vrgente,para que la Iglefia fupla la jurif 
dicion en lo obrado con opinión probable, que Corre, para que el Derecho lu- 
pia en lo obrado con error porque la razón y motivo que tuvo y tiene el 
Derecho para fupiirla,como conña de la ley cicada, es la vtilidad y bien publi- 
co de los que ante el dicho Barbario parecieron , y fueron juzgados en los ne- 
gocios y cafos de fu judicatura , por quanto de no fuphr la jünfdicion, que n o 
tuvo 3 fe íiguieran graviífimos inconvenientes y eicandalcs , ü deícubierta fu 
incapacidad paraj uez,fe refeindieratodo lo por el obrado. Si bien íe coníi- 
dera,losmifmos,y mayores daños 5 turbaciones yefcandalos fe íiguiei an,h 
lo obrado en materia de jurifdicion íacramentaljcnfedc opinioii probab c» 
no fueíTe valido : luego debe tcnerfe por cierto el que la Jglefia fuple laja- 
rifd icion,que a parte reí faltaal Miniftroque abfuclve en virtud de opinión 

pi obab^c. Adcma$ ^ q UC tam bien la Iglefia íuple en el fuero exterior la jü- 
rifdicion : text./tf cap. infamé s 3, quaft.y. ibi : Si fervusMmpuiaretur liberé 
delegalione fententiam daret ... Sententia ab eo dittarci iudicata firmitatem tcnet\ 
at fie eft , que 3 o que el Derecho difpone en vn cafo , eo ipfo en el cafo femejantc 
¿juzga eítablecido : mayormente fien vno y otro cafo eadem inris rativ exif 
t*t)lcg.illud,ff,adleg. Aqm i. luego aviendo la mi finara zon del Derecho en am- 
bos fueros, lo que difpone en el exterior judicial, fe debe entender efíablecido 
en el femejantc cafo dei fuero interior facramental fed fie eft , que íiipue# 4 
la poteñad del orden Sacerdotal , ambos fueros en quanto á la juriídicion on 
eiufdem rauonis ; luego lo difpueíto en el exterior quoad valoreen acras ,Clta 
ordenado en el interior facramental. 

7 p. También es conforme á Derecho , que en las caulas dudofas íc 

debe fe<mir aquella opinión, de la qual rcíultc la validación del ado fot tus que 
& deft ruccion , ex leg. qttoties 2 3 . cum fimilfbttSy ff.de reb.diíb. leg.fi qunndoff.de le - 
gnt.i. Y es común de los Autores Juriñas, cuque fe fundan , para quelosinf- 
trunientos y eferituras hechas por ante Efcrivano, que comunmente efié re- 
putado por tal , no ficndolo en la realidad, fe tengan por validas y ñrmes. 

7 6 . Y quandoeñecaíodefuplemento de jurifdicion fucile omifíb 
en el Derecho Canónico , fe debiera decidir por el Civil : luego íi eñe fuple 
la jurifdicion, por atender al valordel ado, por los motivos y razones referí-* 
das , también la Jglefia,fe debe entender, fuple la jurifdicion para el valor del 
Sacramento : el antecedente fe prueba ex cap. 1 .de no-vi operis nunt'mt. donde fe 
dizc : Sicta legesnon dedt°nantur fueros Cánones imitan j ita facrorum Cano- 
ftum inftituta confHtuttombus Principes admvantur . Y en el cap. in adt uígyíuwi^ 
dift - 1 o.dize la doña r J^u^do dffurJ Canonesjunc leges citan pofimit : luego 
quando los Dodores citan el texto de la /. Sur barias, y en fe de ella afirman, íu- 
plir la Iglcfía la jurifdicion que faltare alMiniñro que abfuclve con opinión 
probable, pues la ley Civil la fuple , van bien fundados. 

\ 77. Que corra razón en lo obrado por error , que en lo 

obrado con opinión probable,^ mi ver, es manifiefto,que es el bien y vtilidad 
común : y porque el error (comofe dizc en el»# w -8t- del primero papel 
citado) no fe puede vencer , ni emendarlo el que lo padece , ni eftá en íu ma- 
no. Lo mifmo hallo yo en lo obrado por clConfeíTor;en punto de jurifdicion, 
con opinión probable > porque aificomocede engran Yti.li.dad del pueblo. 


6 Provincia goVernadaporjuézintrufoyíínjariíclicioh,át¡úe!afúp!á la Re- 
pública, ó el Principe, finqueeneftofe atiendas! bien del dicho íuczJinO 


eommsjsa aitcm hormni la p^vorem j uum,j <•« tu vtUfmtelh plems. A ni también re- 
futa el vti! y commododelosíieles, de que la Iglefia y el Papá lupia ¡ajurift 
dicion del ConfeíTor , que tilias no tuvo : y aíTiinifmo i lámánera qiic la Re- 
pública no puede vencer c! error que padece de la jurifdícion de fu lüez.hí ef- 
tá en íu mano, ni puede emendarlo : y por el tanto, puditmdolafuplir el Prin- 
cipe, de hecho la íuple por el vtil de fu puco, o : aflim¡f mo tampoco lósfieles 
pueden vencer el error , o ignorancia que padecen acerca de lá jürifdicion del 
ConfeíTor, m cta en fu marto,ni lo pueden enmendar s antes filo Uer en nal 
legitimo Mrmftro de elle Sacramento , con bailante jürifdicion para adrnimf 
erarle : luegocorre aquí la m¡fmarazon,queencl cafodclaley citada ■ y 
coníiguientemen te , como alli el Derecho fuple la jürifdicion , aqui la Iglefia- 
porque el que el Confellor pueda vencer e! error que padece en el punto de 
lu jürifdicion, desando de viarde la opinión probable, que fe la afleéuía pues 
cílá en íli manó, no hize al cafo para el íbpliria,6 no fiipürla la Iglcífa 1 como 
el qüe Barbarie pudiera vencer el error que de fu judicatura padeció Roma 
declarando la condición de íu íerv idumbre, quemaliciofamentecéló volido 
y debió máhifcíhr , no hizo al calo , pata que el pueblo ó Senado Romano fu- 
plieíle la jurifdícion, que no tuvo , y de que era incapaz pbr Derecho • antes 
fi me pareciera á mi nías fácil de vencer el error que padeció Roma , fií a obli 
gacion de vencerlo corriera por quenta delMiniftro de jürifdicion que lo 
ocaíióná en la República, que el error que los fieles pueden padecer dclaiu- 
r¡ fdicion del ConfeíTor , por quantó á Barbarlo le era notoria fu fervidumbre. 
y la inhabilidad por ella para Pretor de Roma , y él maliciofaniente la Ocultó, 
cometiendo grave delito por ello , de que fue cafiigado.defcubierto ya e! en* 
n' f d ci ConfeíTor , que en virtud de las opiniones referidas, oye las 
contcíliones , obra prüdtñteriiente j pues íigue el fentir de tantos varones do- 

t Z S :r (c]o ^ r f ’ yp° r cl caníiguicnte no comete culpa alguna, co- 
inoafiegura el Señor Araujoenel lugar citado. 5 

Do^mes de micIXlXf 0 C % t0 Cntendcr • ^ Mentir de los 

DoyO.es, 1 c la jurifdícion , la gran piedad denueftrama- 

ore la Iglefia , que tanto atiende fiempre al bien efpiritual de fus hijos , y mas 
en punto de tanta importancia : y teniendo noticia cierta 5 de que ha Íído 
íiempre muy común fentir é inteligencia de los Do'ftorei, el que obrando con 
Opinión probable en punto de jürifdicion ,/! alias h parte retejí faifa, laldcfi 

la fuple : y añilo ve prafticár, calla, lo tolera, y no lo contradize: conque és 

viíTo fuplir, y dar la jürifdicion por ratihabición de prefentc , cotilo quando el 
Obifpo ve que vno en prefencia fuya conficfla, y calla, y lo tolera i acuella to- 
lerancia y filencio es darle la jurifdícion y licencia : y que afli fe deba enten. 
der de la piedad de la Iglefia, fe puede colegir de lo que el Sv Concilio Triden- 
fino declara enla /rj/iiq.Mf 7- f hM °n*fione uliquispenai, cufloaitum (empér 
& Ecclejía Dei fui l , vt nulla pt n/e> vatio t n articulo mortis. Donde reparo en el 
motivo ne aUquis pirext , y podiendo perecer tantos , á quienes fe lcsabfrclvc 

con ]urifwcion,fundada en Opinión probable , fi no ftieíTe cierto el furria la 

Igleliajadminiftrandofe a fu vida affi.y tolerandolo ; es vifto y fin duda, que ci- 
te filencio y tolerancia es dar y íuphr la jürifdicion, que aliilh 1« al M iniftró 
, 79, Aunque parezca dilatarme mucho, no puedo omitir vmdol 

ftrin» 


flrina delP.M-Ff. Domingo BañcZjque totalmente afiancaeftaconduuoiVí 
efpecial mente el que la ley Civil citada , es prueba , y grave fundamento para 
afiancar fu verdad. Pregunta, pues, eftefapientiffimoMaeftro en la 2 . i.q.i. 
j. ¿ j, , 0 A» Surnrnus Pmifex poffit errare in defimendis rebus fidei ? Y por 

hmte afirmativa propone el argumento del pérfido heregeUviclcff.cuyo 
error figuieron defpues los Luteranos > que fe reduce a dezir.queclSumitio 
Pontífice , que la U niverfal Iglefia venera por fu cabeca , no es verdadero fu- 
ceífor de S. Pedro , por quanto dcfdc el tiempo de Urbano VI. comentó vn 
cifma en la I"lefia,que duró por efpacio de 40. años , en el qual tiempo murie- 
ron los verdaderos Cardenales , que fueron criados por los legítimos Pontífi- 
ces antes del cifina : el qual durante los Antipapas criaron otros Cardenales, 
que en la verdad nolo eran, por no averíos criado verdadero y legitimo Papa: 
los quales Cardenales intrufos fueron los cleítoresde Martirio V. en el Con- 
cilio Conftancienfe : por lo qual no Tiendo los dichos Cardenales legítimos 
v verdaderos, no pudieron fer legítimos eleítores de Martino : y conftguien- 
tcmente,ni el electo pudo fer legitimo fuceíTorde S.Pcdro,como m los demas 

^ UC 'gQ Entrelasprincipales Poluciones, queátandefiitinado yperni- 
ciofo error (condenado en el Concilio Conftancienfe, Jcjj.6.) da eftc Do- 
£Itj r,es la que fe figue : P reitere a , ettamfi d Jolis Cardinalibus, ¿ r illis dtibits , imb 
falfis^eleélu sfu iffet Martinas V. & fine convoeatione Coneilij > pojfiet mhilommus 
dici veras Ponttfiex propter communctn confie nfium Btclefi A y ¿r errorem fiaéti ; mm> 
‘Vt h abetar in leg . B arbariusyff.de offic. Prxt. vbi eji comrmmis error faclijabet iurij - 
dichonem Pr alafas y & omnta gefia & acta tilias valent tdmm eivilibas , qudm 
fpiritualibus. Vade & Parochus excomumcatus , etiam nominatim t fi fif tommunts 
error faSihvcrc dbfiolvit. Atque itaff Cardinales, qm elegerant Martinwn V. eo quod 
jjabebant tituLum Cardinalatus,& erat communis error fiabti , habuertmt iurifdtftio- 
fer endum juffragium in ele el tone Pontificis : <¿r fie ele ¿tas effet indubi tatas 

Gammas Ponttfie * • iue g° lc Y bicn P ucdc bazcr P aí ^ a lo efpiritual del 
p uero facramental.de tal fuerte , que en virtud de ella, y del motivo y alma de 
dicha ley fe pueda y deba inferir indubitablemente , que la Igleíia fuple la ju- 
riídicion , quandoefie graviífimo Macílro fundo en ella , que quandolos 
Cardenales ele&ores de Martino V. no tuvieífen júrifdicion>por intrufos, pa- 
ra elegirlojla Iglefia les fuplia efte defefto, y les daba la necefTana,para que in- 
dubitablemente fuelle el ele&o verdadero y legitimo Papa, y fuceífor deS, 

81. Al argumento , que parece milita adhac contra nueftra conclu- 

íion, de que la opimon probable en punto de juriídicion es contingente fea 
faifa aparte r<r¿,y qcl Papa en tal cafo la fupla.no es cierto,íino ÍOio a lo íummo 
ferá probable *, conque fe aventura el valor y fruto del Sacramento contra la 
caridad en materia graviflima , refpondo. Lo primero con Delgadillo , libr.de 
fcenit.cap. i p. dub. 3 1 . el qual aviendo puefto el argumento apretadiíllmamen- 
tc en el num.% 1 y 82 .refponde en el fin del dicho m. 81. qu fffipeculative loquen - 
^puede acontecer, que la opinión probable en punto de jurifdicion fea faifa 
a parte ret, y que es poílible , cfpeculativamcnte , que el Papa no la fupla en tai 
cafo *, pero que praélice loquendo^es ímpoíliblc. Y en el nu.S 3. da la razón por 

eflas palabras : Dixiin fíne num. 81. me concederé vtrumqucfpeculativc 

(nempe^forténonconficiSacramcnturn.intervenientc communi errore, 

„ aut etiam opinione probabili , nempe in cafu , & noítra opinio non 

n effet vera in re» & quod alias Papa nollet fupplere defedum iurifdiftipms j 
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son ta riten , íí pra¿Hcé íoáuamúr : ouclusuitfmñüad daháanl hahcáíf. 
i íivíHoncm : : coquee! rádones metaphyficé loqucndo 5 cdn v incúnd 

lúllairi elle repugnantiam j Papsm nolle fuppíere defedum iurifdi£Honi§ 
n prrédi&is cafibus. Cute tamcn Papa* conceda íit poteíhs, non in dtdra- 
si ¿lionera, fed in cius áedifi'cárioneól > debet habcre voluntaren* fupplehdi 
:> queríicumqué defeidruni íubditoruin^ prudentcr ópinantiurri : vt cuni 
*> Baíilio de León, Thomá Sánchez» & <Vlóíina 5 d c lúílic.Sc iur.tráft. y difpiV 

i, 7o.obfervabamusni]m.8o.&coníequentcr,pr a ¿l;i c éloquendo,omninoin¡ 

>’ cr cdibile eft , quód diim ftat commuñis. error , aut prebabilis opinio,Pácá 
” «opfopplcat defcfturt iuafdi&oms : quareegó fine al.qUaLfimt.oné 
v* refolvo.ni p^diífis calí bus nullura poíTe intfervenirc peccatuni contra IV 
i, ligionemnuditiam, aut charitatem proximi : qiíia Sacramcnt-m-o „ a - 
"81. Lo fegundo fefpondocon el ReveratdtQlnloP M p r ?n 
S. Tiloma en ti tom, de Sacram, quaJl.óo.difpat.n.artic.Z.dnh.i. donded' 100 
que en nucílro cafo no queda dudofo el valor del Sacramento , fino cforto- 
porque para que vna opinton púdicamente no dexe dudofa la bperacibh, na 
es nece fiaría certidúbte mathematica.y feguridad i» redeipfo fado , fino q baf- 
ta moral y prudencial feguridad, de tal fuerte, que moralmente no fe (W peii* 
„ gro : Sicqui habet opimoncm circá valíditatcmSacratnenti, taliterquód 
» mora!, terreddatur certus, & opinan poffit de certitudine fadi feuvalidi 
* t,tis í lícécín re non iit certus , portftfeciindíirii íllarii opiñioncm vti 

>s Sacramento : quiamorahtenionfeexponitpericuld.licétin re.&mitlie- 

■> maticé non fit certus : &ita fe habet opinio de eügibilitate Mínift •' Si 
» veróquishabeatopinionem > taliterquód non fit rtoralifeí certus de v/ 
loro, non porelt illa vti : quid pradicé eft dubius. Eft tamen motaíiter 
,, certus de vahditate : quiaEcelefia fupplet iurifdidionem, qu a:eft -n^ 
poteftate , quot.es eft probabile , illaní habere Miniftrum propter conniu- 
nemefrorem po P uli. Ethoceft certum : quod non conrín¿tm S 
& forma, quas non poteft Eccleíia ílipplere. g 

3 «¡taf Ido 1 Ay J ?/ eiCer ° reí P ondocone! E-fvl.Fr. Raymundo Lumbier ; /o«. 
dudofo , o prebiv 3 ' n€ S ando *i ueen tal caí ° el v . a,ordri Sacramento quede 
penitente de í u fruto* nefg ° y P eli g r °eÍdefraudarai 

mentó •: porque .unduc l^ 1110 m ° r ^ me ^ tc c ^fto ei valor del Sacra- 
púeda darle valor al Sacramento^ f 0 i ^ C 'fe cm ^ m fe coníiderada , no 

quanto revelada de h ciencia , diílimulo °v°tole i C ? n tc ; do , c . n 

dumbre moral por ratihabición de prefente comoíadá no " ^ ’ Ca ccrt ^ 

es moralmente increíble , que la Iglefia dexára de aver acudido á vn daño / y 
general y tranícendente, y tan vniverfal mente praaricado á fus oíoq ; • an 
do tantas vezesá fu viíla los Do&ores : La Jglcfia CupU Uiah/; 
verdad no tuviera animo de fuplir la júriídicioh. * / & jupie 5 fíala 

8+. Confirmafe cfiafojucion con h de nueílro Fr. Pedro María 

Paucr.no , que en el tm.l.deft»nb«u<? rffiem , 8/ . ° ’V™ 

’ P^labraSjhablando en nueftro cafo : In hac parte ceo non ^ C taS 

i tem quantum ad punflum noñratquxftionii, ficum^ ° 

,, comunítus error communis : quiafi Ecclcfia confert 
” c r U!unS coloratum cumcrrorecommum.ctiam fi ralis aliás^tfilmah 

fide.&fciat.fe non pofié confeffionesaudire i multo mJ.n"? 

, d.cenda eft ei, qui bona fide probabilitercredit, fe polTe xdfaciTfi híbeat 

O tuulum coloratum , & errorcm communem. H lc vero non deficíctrítS 

£ol@« 
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;; coloraros : quiaquipWatprobabilíteK^ 

2 fol verciíd facic , quia iudicat fe approbaroro ?d id munus. filtcm ex prjyi c- 
: priviieeiuin vcrócfttitulus/altCJneoloraros > imo » quod priyile- 


} '■ poíle faccrcjíi ádcft error coromunis> valide ncwiít^cita^o- 

ftrinade masponcferarion [y yaflipaflkrcroos i^Q«WPart*de laco W lulion. 
1 ! ;i '8c : Haft2aquifebadifcurridp,ahftray<n<?p4q.lonpevanicntfide- 

... •,:Vi ít oc rrifri^lasnronnncionf smir rnndf*- 



tcnuienyoj iuiv|*v . í;ii , tt. . < mstn i . . - T; < 

tóda vía declarado •, ai menos le cpmprehepdp.eq.ja, ccniu^a.y condenación 

de ciicíii prppQÍiaon. . , : ¡ ; ú , ■ ■ü 

* {w '“ 8¿. Para cuya inteligencia es de advertir., que el valor de los Sacra? 

mantos es en dos manetas, . Él y no es valor intrififccq,. eílencial , c. invariable, 
que le proviene al , Sacramento por ,1* inftitucion de Chrifto Señor mujíftro. 
El oiíro^s ^ valprquáÉextriníecc^que es aquel qijie pjiepc .dependiente de la au- 
pó íi.ci oh y i u r ifd ician de la iglqíia. El y*Íor ( ¿ntrimeca : no es ; ípplible r n» 
puede provenir al Sacrapaen^to ppr laopinjon.de^ps Do¿tQrcs ? m p°r AP 
Entoné U'lglciia^ pprquantoíftcyaíor fetí^e folp por l a divina,nftKo : 
cíon i cómo es el .que eii.ial^ramqqto fcvfc dqtalmaferta. y tal forma, íníti- 
tiiidas Y determinadas por CÉrifto^eñPtr nuplíro , Áutpr dp losSacrjimentos; 
en cuya voluntad y arbitrio fojamente pila pl variarlas , y de ningún modo en 
la poteftad de la Igleíla , como niel fuplirlas : y affi de ninguna otra manera 
¿nd rán lo? Sacramentos.fu valor r que aplicando , , y pomepdo las materias y 
formas, inftítuidas por C hriíbo bien y Señor nueítro,, por mas opiniones pro- 
bables que aya á favor, de lo obrado.dp otra manera y , .foto del valor délos 
Sacramentos , que proyiene de las materias y formas » (centren de la propoíj- 
cion condenada : y del valor extrinfecaó quaficxuhnfeco, fe ha de difeurrir 
en otra manera que eftc,cqmo penda de la determinación , .voluntad, arbi- 

trio y juriídiciqn del Papa , y no confiíla en indiyifiblc , fegun la variedad de 
las opiniones de los Poftore^ r cpya noticia clara y mamficíf a tiene íu Santi- 
dad, que calla, tolera, y no eontradize *, es vifto fuplir la jurildicion, para que 
por eíla vía fea válido el Sacramento , en cafo que a m tu reí carezca de ella el 
MinifttOrque prudentemente juzga tenerla en virtud de la opinión probable 
que fe laaíícgur^ ; v y del valor de los Sacramento? ,-qup pende de efta jurií- 
dicioq fuplible y y dada por ratihabición de prefente por la tolerancia, y filen-, 
cío dyjaíglefia^que equivale á licencia expreíT^no habla,ni feentiendela.de- 
cWacioAy^Pqdenacipn.deN.SS.P.Innocencip. - , ■ 

87- Para cuya prueba debe averig uar ^ ^ Mentido en que los Auto* 

res de la icn£cncia eondepada íadefendian i p u ^ s c -®-f 5 ft condena » y 

efe ai confiarla nuedr^Qpinion.cftá, d no eAácQrPprchendidaxnclla. C^n- 

4¿ña> pues,xi ?apa PP^fu Decreto 


J 


ir 


® ere nueftro jsMvo Jifpat. j ©g 4ab. i y. g|- p g a | 3S , T . 2 . 

?^ l ?J.4^.; t >a/^/^jaqueáárraaron i quede-IáiMÍíhlarusrtequeenciual- ' 
■qu ¡ craotra mttemmoral fepad»íeguir¡aapinioh>menosprobable y menos 

íeg’. i rayeomo.fcputtk*fcgair-liqueftfcurade!aobligae¡ondereft¡tuira!<mna 
cofa, aun aviendo peligro de que la talcoía fea agena - : almiftno «odoeraM- 

cita el víode opuiioií probable en la adminift raüioIldc:lDS Sacramcnto 
qüe Wetepehgrodehazer rratoy millo ekol Sacramento -afirtíiatrdo áf 

í.mtrmoefto S .A«toeesvquedoflde.fauv I eflb variedad deopiniones acerca-de 
•Ja materia y formado losSaoramentosvaaiwne la Vna ‘ M -tr t .a ae 

bleyy masfegura 5 -no fericontra-Relig.on VfoáXtl™ h °c™ S P J OÍ ? a ' 
fascon rk’fgo de liazer nulloel Sacramento y como el vCn^ 3 ° pf ? fma c i l ido- 
Jglcfía no obligue á 16 contrario , como con efecto la av mi „ f* !a 

^atitiímo de-eíta forma : G^iü^T^ 

^isicíb 'vtKoo^tit'.Jíy. - no obítaote que es* «muy probable* 4ef'-forní'i -fiifiri' P roce den- 
;qiiCiíe debe vfar de efta ; n i Ego te baptizo m nxrnme P atristé Etiü.ér SPnVu r 0 
j JÍ : } aui . lc l u f eftos Autores afirmampoderfe vfar libremente dcomnir 
^able e» h';admimífefacioníde Ios-Sacramentos con riefgódebazerlos *Jin * 
tóbrix° n limitación F«cfto es,- atendiendo previamente ala reverencia de' 
«idaal Sacramenta Mwmttte-Xeligionw porque fWr™ r- ^ ? CnG1 ? de ~ 

-damenticvydin irreverencia Íiguíendo opinión; pro bu ble 3 mi T^ ran '^ e ^* 

# lwma,dex!ada la mas probable, y mas fegura n -peroilffo'aderfoe^l a m3 'í r j a 

por qii meo efta nos obliga á focorrer al próximo ncceífita-dor ^ t1cai<l ad * 

> ™»fcraSk&ceieíhobl¿cio„ 

rnon probable acerca de la materia y forma dudofas , dexando laf nV^ b í?* 

guras i ypartanto^iguiendola. aiinqae no peca eontradayfrtiKfdpk^ f 

gion,peea contra lacandaddcl próximo i: yaffi N.SglvPiínnoceneio Xt^ 6 
denandoda- primera propofie¿on;es vifloeonden^n^fe : n ^ 10 ^ ccn- 

por fu Decreta; es el afirmar fer r a . a . * luego lo que condena 

^¿ftracion délos Sáchwmm • ■ r*a * ^deopinton' probable en la admi- 
?‘fo^qoe¿ di lamateria , ó forma de 

infuplible oor I i i P cn ^ e preciíamentc fu valorintriníeco , irreparable é 

«te valor habla efta fentenefa d e eftos 

Antécia.S^^^^^fir&ntídadfotverdaderalaoS 

-Ío pena de pecado mortal dlfacriWio ^ llcarmatena 7 forma ciertas, 
menta, y riófolacontra la caridad afbM i* 3 3 re verencia debida al S. Sacra- 
cular, convención , ó pa aoj^o ™ *T* P*rti- 

- re 88. Otro íi,lo que íü Santidad condena fnn ann^iioc. • •. 
tienen por objeto el valor de los Sacramentos ¿fto es das ooini P imoncs que 

^dan y vadfan, opinando en el valor de ios fetíramentos.vouedand ° CS 
f 4udoío,aíTevetan poderfe pradicaf,annquefe ánrrefgue fu v i ° °? 
ólaííc es la fetítencia referida de eíios'A atores 1 pcVo vi \ J deeíba 
dad las opiniones que tío tienen por objetó el valor o* ° n Cna 

dan déljtii lo difputan' ; cómo no duda, ni tfifeítetntítofte 

del Sacramentó de la Penitencia jadminiítradó con 4ériíHi^' A nciade í v^lór 
Me ? kntesaiofurfoncpbtciettayfindüdj^ - 

“'gttrti fériteneij en puftm á e lüritókioh • a , P r 9 babilidád dfc 


to 


madmi mitrado en fe de la tal opinión : porque dado el cafo de que la tal 
ícn teñera * parte reí fea faifa, fe tiene por fin duda el que la Iglelia fuple, y da U 
jurifdicion bailante para el valor del Sacramento , conque elle nunca ie at- 
riefo-a : y por tanto , no folo fe cumple con la candad del próximo , fino 

Kirnrnn la reverencia debidaal Sacramento. , , , 

8o Eftacslaexpoficion é inteligencia a!aletra,qúcelmuydo ,o 
v AnoftolicoP. M. Tyrfo Goncalez (bien conocido, y venerado en c aos 
Rev nos ) da á la cenfura de la primera propoficion condenada , en el 3 Jora, ae 
% \eleJas, d,f f u t .^.Jeci. V y aflimifmo la doftnna conque fatisface a vn gra- 
viflimo argumento, que fe opone (á mi juizio en punto de mas pelo y grave* 

dadqueeldenucftraconclufion.porfereneldelamateria e . acr^uxi. oq 

laPenitencia) contra la fentcncia que elle venerable Padre defiende, d- no 
fer materia neceflaria del Sacramento de la Penitencia las circunfiancias nota- 
htliter agravantes intra eamdem fpectem,qw fe me tiene de permitir le ponga a 
la letra faffi porque no ay copia de ellos libros, como porque fe vea la fuerza 
del dicho argumento , que íi no es mayor , por lo menos es igual al que ic pro- 
pone contra nueftra fentencia , y le propone afli : Obiicies prxterca con- 
r „ Rn im Tnnnrenfil IJndccimi* 
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ve mínimum tattiquam tcanda!oias,& m praxi permciotas *, quarum pnn 
cílhaec : Noneftillicitum in Sacramcntis conferendis fequi opimoneín 
nrobabilem de valore Sacramenti , relida tutiori 5 mil id vetee lcx,con- 
„ venció, autpcriculum gravis damniincurrendi. ExhacSuromiPoimhcis 
„ decifione iam certum eíf, non eíTc licitum íequi opinionem probabilcm ce 
„ valore Sacramenti, relióla opinionetutiore 1 atopimo afhrmans, circón 
„ ftátias notabiliter aggravantes intra eamdem ípeciem de nece 1 * _ * 

«, ncndaseíTeinconfeííione,eftopiniotutior,quam fententia pl • b 

iampoft hanc Bullam non liccbit abfolvcrepcenitentcm , qm\o\untoxi 9 
omittitcircunftantias illas inconfeíTione. Ac proinde iam poli bañe bul- 
lam "non poteritinpraxim deducé fententia affirmans, non dan obhgatio* 
nemexponendi circunftantias notabiliter aggravantes intra eamdem fpe- 
aem : ac proinde illa iam eft pra&icé improbabais. Refpondco , longe 
efíe á mente Pontifícis damnare fententiam illam.qux abíque dubio eft Di- 
vi ThomíEjD.Bonavcnturas, D. Antonini, D. Alberti Maguí, Navarri, Cq- 
varruvix,& aliorum ílluílrium Dofrorum 5 vt fatetur Pater Suarez praeci- 
„ puusfententix contraria: aíTertor,&c. Y fatisface á dicho argumento con 

íado&rina ya referida arriba. r . 

90. La mifma expoficíon da á la cenfura de dicha P ro P° K 10n con- 
denada el P.M. Manuel de Filgueracn el libro que intitula Lucerna detretdis, 
en que explica el fentido en que fe entienden condenáife as ^ f. proporcio- 
nes. Y en la expofidon de la primera, dizéaíTi la quinta concmfion *•<<«/»- 
til conclufio : Licitum cftfeqtii opinión em probabilem , rehefatutiore , ctrca Sacra , - 
mentí valor emi» rebus qua nonfunt de ture divino , fed tantum Ecclefiajtico^ $ vt 
■contingit in matrimonio •>& iurijdiclione ad Sacramenta adminift randa, qu¿ a Sum - 
pío Pontífice con fer tur. La qual conclufion prueba con Sánchez,/» belett difput. 
ai. num. 3. con las razones que tantas vezes avernos rererido,de que ei valórele 
los Sacramentos, que proviene por la parte de la jurifdicion , fi eíta falta al Mi- 
niftro que le adminiftra, juzgándola tiene en fe de opinión probable , íe la tu- 
pie , v da la Iglefia > conque no fe expone á peligro el valor del Sacramento 
por eíla parte : y afíi folo fe condena el vfo de opinión probable ? dexada a 
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Slssíegüra acercó de! valor intri r>feco, é iníliplíble, que proviene déla 

materia y forma* por ícr irreparable^ infuplibtc por la Jglcíia cí defecto 
de verdadera materia y forma que pertenece á cada Sacramento, fegw k 
mititucion de ellas por Cliníio Señor nueftro. a 

91. Del mifmo íentir és el P.M.Fr. Ravmundo Luhnb’er en el 
tom. 3 . q intitulo, Nona* de las ñj.frrmfictoHes nw '-u amiKte cendenadas.de. c 
en la cxpolicion de la primera de ei us,§. 2 .»«». , 6 8 8 . harta el nm. 1 6oj ' 
probándolo con las milmas razones y doctrinas. Amií» ¿ * 

ridad lo que dicho P.M.dizeen el prologo ó advert?miento af leftor c °ñ 
dicho tomo : y es , que teniendo algunos rezelos de fi f e tcn . ¡, „ cn 

Roma la cxpolicion, ó explicación de h inte! igencia de cíhs ptLoS¿a 
nes codenadas , efcnvio a perfonas do£tas,y muy condecoradas ^ ,, "' 
lia Corte, pidiéndoles parecer, y aíhmiímo que lo confultaflen J , q V 
cr, vieron , ammádole á que tomarte erte trabajo, aílegurandolc ferá m , 
bien recebido. Y entre otras perfonas, á quien coníidtó á Roma dizebí 
” figuicnte : Pero para que fe vea confirmado todo lo dicho, pondrá 

„ vna claufula formal de vna carta que he recebido de Roma ov nr¡ 

,, mero de Febrero, efema allá á fas de Enero , de vna perftma ¡rrave" 
” que noJa nombro, aíG porque laclaufula mifinadiráfu mucha 8 funoI 

51 ‘ ,Ci0n co " 10 P° rc l u f fé fi r ccndri Surto , por fu modertia P d¿ 
» lcr nombrada aquí. A efta períoca eftibié yo, días haze DO • 

,, tos finesd §.2. y 3. de la explicación, que ertáná folio 1071 P Dr ef C1> 

” torae,fierayocl Autor?y refpondile.qucfi.YaoramccfcrivelacíIn’ 

j, u a hgmente : Reí pondo a las dos que he recebido de V P M R 
” uiziendo, que, fi bien mi curiofidad deífeó faber quien era el Autor de 
.. aquellas propoiicioncs, pretendieron la mifma noticia vn grande M, 

.. nirtro, y lu Santidad , a quienes fatisfice luego que V.P.M.R f efirvi x' 

” P a y '«Purmela. Yo quede contento , y los fobre dichos pagados y 
i! do V P"; tos «'l^mos parttcular cófucio de Ver el zelofo l!bro, quá^ 
„ Dais ' R- digne favorecernos : río folo esncccíTario para ella 
Otras clan ñil? otros muc h°s que vacilan fobre la inteligencia &c 

; — nosfavorablesparal.inKS: 

N,SS.Pj nnoc ^; C ^ m - f ^ ^u^Ptobacion fe grangeó (aun de 
fiende fu Autor,que la condenar; h U °^ C3tcltado 5 -donde dize yde- 
bie , relíela tution , en punto de jurifdtáon^com' V f° ° pini -° u P. roba - 
meiite probable : y que fea tal la que defiende f er elegtble^or la Buha el 

ConfcíTo, -aprobado por el Ordinario, en la f orma q ° e lo P vf ™ 
rado fundaren elle pape!, esfentir del mifmo Autor, como aued P ¡°j U ' 
y citado, y de tantos y tan graves Autores, como fe ha vi£f 0 * * Ült ^° 

92. Del mifmo íentir es el P.M.Fr. Bernardo de H 
libro que intitula, Zelo Pajloral^n la cxpoficion de la dielva 
poíicion condenada dcfde el m.y.y defdc el num.% eftwiof rJm<5ra pro. 
ba , que la condenación v cenfuracae fobre la feaucla dr f 1 . crit:c P i: ' uc * i 
ble , dexandolamasfegura,enla adminiftracion delos^r m ° n 
punto de las materias y formas que les pertenece, v en lo 
tención del Miniftrp, que con certeza lo es, ü deíque iuzcL i ° Ca a ? in “ 
ppinion probable, fuponiendo y afrentando llanamente^ ° CS 
igualmente verdaderos Miniftros : porque en cafnr! 3 ^ Ueam b° sfoI> 
verdadera la Opinión que íigue , la IglefiaTdnaÍnrH 0 
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93. Aífimifmo el do&iífimo y venerable P. M. Fr. Vicente 
F errer en el tom. 2 .in 1 . 2 .D.ThomajrafitjS.de probabilitate opiniomm^qu^fi. 
10. § . 1 . figue la dicha expoficion, y diftinguc el valor de los Sacramen- 
tos, que pende de la materia y de la forma , del valor que proviene de 
parte de la jurifdició del Minidro , en que aquel confiftc m aliqito phyficb^ 
y efto fifico no lo puede fuplir la pura cxiftimacion : pero el otro va* 
lor eft quid puré mor Mein arbítrala confifi ens ,&ficvf ts opinión is veré proba* 
bilis poteft v Itimo difponere ad illud. Y concluye, que la condenación de la 
propoficion dicha, y prohibición del vfo de opinión probable, relióí a tu - 
ñon tina valorem Sacramenté fe debe entender ly valorem del valor real y 
fifico de la materia y forma , y no fe debe interpretar del valor moral de 
jurifdicion. 

94,. Eftos fon los Autores que halla oy han efcrito,é interpre- 

tado las propoficiones que N. SS. P. Innocencio condeno : y todos, 
como fe ha viílo , convienen no comprehendcrfe en dicha eenfura nue£ 
tra fentencia *, conque puede feguirfe y pra£ticarfe con toda feguridad. 
A que fe añade también el fentir de vnP. M. de la fagradaFamiliadela 
Compañía de Jefus>fugeto difcreto,do£fco,y verfado en las materias mo- 
rales j cuyodi£lamen,enmiedimacion y en la de los que le conocen, 
no es de inferior autoridad al de los referidos. El qual, confultandole yo 
en elle punto á Sevilla, donde es morador , me refponde palabras formar 
„ Ies : En el punto de juriídicion por el titulo colorado, qual le dala 
>, opinión certóprobabilis,no habla la condenación : yparaqueV.P. 

vea con quanta latitud fe toma ello en Roma, aun fobre las materia* 
o mifmas * confultando el Señor Ar^obilpo la facra Congregación 
33 fobre el punto de los Olios, por los quefe añaden ñn coníagrar en ma- 
„ yor cantidad. Y motivándola duda de fiíe podría , poríer tutior la 
3 , parte contraria, y fer materia la del Olio ? No obdante refponderunt, 
,, pode : conque tengo por muy feguro , que en la juriídicion certó 
„ probable no fe toca. Hada aqui fon palabras de dicha carta. 

9f. Por todo lo qual es viílo, que la declaración y condena- 
ción de N.SS.P. Innocencio XI. no fe debe entender tan ampia y vni- 
vcrfal , como fe intenta en el dicho primero papel num.91. contra el vio 
de toda opinión probable en la adminiftracion de los Sacramentos , reli - 
cía tutiori , fino que fe debe interpretar con la limitación , y en el fentido 
que los Autores referidos la han entendido (quefon todos losquehan 
eferito haíta oy en efte punto) aíll porque la condenación y eenfura de 
dicha propoficion cae formal i di mam en te fobre ella en el fentido que fus 
Autores la defendían, como queda advertido por clP. M.Ty río Gonzá- 
lez, y demas expofitores de dicha propoficion, y no de otra manera, ni en 
otro íentido é inteligencia j como también por losgraviílimos incon- 
venientes que fe infieren de la inteligencia tan ampia y vniverfal de di- 
cha eenfura , como fe pretende en dicho num.9 1 . del dicho papel , como 
notan los Autores referidos : y entre ellos el P. M. Filguera remata fu 
expoficion diziendo : ¿Moquin cnim infinita opiniones , & qua pnbabilio - 
res fiunt tutior tbus , manerent prohibita es prtdicía darnn alione. Cui alienum 
efi hocajjercrc 5 ne otnniumfidelium confcientia deinceps mturbar entur , ai 
mtllefrequenter andar entur ferupulis. 

96. Hada aqui fe ha procurado defender nuedra tercera y vi- 

timaconclufion de lanotadecomprchcndida en la eenfura de la prime- 
ra 


u 


? d Ü a ? °/f te Pofi«oafiSc6ndc¿ád^ pdr N.SS.P. Innocencio XI fun- 
dando la detenía en ks íloih'inas y «spoüctón que han dado a dicho Dé* 
■crctocondcnaron.olpi. 4 utarcsquefobre.fu inteligencia hanefcrito v 
yo be podido ver. defenderla de dicha nota v cenfura , éxpíf 

cando la. ntcdi^ncwáe dicha propaíkion condenada '.fundado en re-' 

■glas de Derecho comunmente admifidaspor Dpftores ckíficos.y en fus 
doarinas. Paralp.qual aíliento, como prmapio indubitable , que ks ie- 

yes o Decretos penales.correaonos.y condenatorios.como lo es el pre- 

Jcnte, y losfiemetantes, contienen materia odiofa rU F 

•no admitir exteníion de cafo á cafo, de tiempo á tienano di l' 3 Ura ? Za CS 
de extremo a extremo, ni de perfonaáperfona^unque’mil.'ífT 3 U ,? 3r ’ 
igual, ó mayor razón, íi no es vnica y expreíla , kqual en tocio y nó “!’ 
do le verifique en el caloque le juzga infeparable, para que no S' 
ociofa.vanapluíona, o füperflua la dicha djfpoiicion , poraue emnn ^ 
no fe cíhende la deerfion de la ley á otro cafo diferente P fi n ¿ que mteíe* 
divamente le tiene embebido en fi. £ft a es regla indubitable acud o™ 

«cs., r , ^ de reguL t líh6 Ug ehn q ¿ m 

V e afeo , Inter. O. num. 1 2. F annac. latiflimamente irifm med IrLínaí 
pM.i.vc rb. Extenjio, num. 2 y.&ex num. 166. fique adn ’tm wít V ’ 
entender mejor la propnedad individua de elle Decreto en fi/óene^ 
lostermmosen que cllá condenada la propoficion primera 
reicnr las vnas y otras propoficiones , en las quales federa qüe espión ° 
ic ccfendia.v que es lo que fe condena. La propoficion condenada 1^ 
raímente dize : Non ejí ülkitum ¡n SaerZenm conferendkíZZ 
nemprobabilem de valore Smramenti . relicta tuttori /re F„| f «ptnto- 
condenacion dize fu Santidad aífi por fu Decíetóf ce * £ 

tea mat ure confiderata , ftatuit & decrevit pro nunr re P°f~ 

Wamquamque ipfiarurn (ficutiacenñ vt Li ; ' ^ ^ mm P r Tienes 

hibet^c n¡ n n - r , , , . 5 v prombendas • ficut cas damnat , & pro - 

««, de que Seftt D±? tlr fi P™^ 0 ^ ella dicción JU* i* 
reftriflivodel Derrrr - rcto,es q e lu naturaleza taxativa^ y fobre lo 
que la relir ™ de W a mas efiLz : por- 

extenfion.que fe llama en el D^re-hrv'V hal!a f no ^amence refilte la 
lia intelectiva , que le llama inclufion .' nK ‘ R rfctatlva > lln ° también aque- 
cion ó confequencias, porkeitimaso.Lr ’ aUnc !- ue P orin ducci° n , 'la- 
cafo , 6 cafos laxados , n 0 P fe tie^potln «Sen f '* COnc ,' ufion dcl 
antes neceíláriamente fe juzgan exceptuado^comcíS'al^una manwa? ' 
pueda verificar , aunque fea en vn minuto , fin quedar vana a r C o ^ 
toda fu difpoficion : text. in Ug. qui aliena , §. libertas ,ff\J U P Cr ^ Ua 
otros muchos textos que citan los Autor ^y^Averbataóeat^l'F^^ 

J e implicitatem negativam , auod aliter fien non poted.rat) rb™ 7^? r* en *. 

Oiofii & Joann. Andr. de cauf*poj¡efj¡oms , & prvfrZatjs, cunTaíik ’ ^ ’ bl 
peí Cravet. de antiquit atesar t.^. in principa num .1 lT Fari X1 ? re ^tis 
congerie, & bené explicat parí. 1 . íragmentorurn verK ^ Ul P^ res 

2f+. Porque no fiendo formal en fen tu ]o v 
que le propone, con la otra que le condena, verifica rf 
malmente fea aquella efta otra condenada • eonaue r , q ucfor ' 
cu tacen/, f¡ propoficion di verla , á quibus non fit illatio Z a rndnia jí i ’ 

& lbi Bart. ff. de c.alumniatoribttsde? Patita 00 “ C H- 0 ’ vltjm. mfin. 

^mbu h e um vtllgmí¡fer ^otntJl^fiydZfiZfitfiT Bm ' ]f fi 


Lo tegimdo debe pohdefárfc la Ungular providencia de 
la Tanta Silla en refiringir la condenación de ellas proporciones á los 
términos predios que literalmente fuenan, fteutiasent : porque conde- 
nándolas , como las condena por efcandalofas , y en la pradica pernicio- 
Tas, Ti dexára libres los difeurfos para deducir otros cafos h paútate , vel 
inmútate rationis , con metafificas inducciones, ilaciones y confequen- 
cias , confundirían con ellos toda la moralidad , fin dexar cofa fegura en 
que poder la conciencia fin miedo Tentar el pie j decuya perplexidad 
brotaran continuamente innumerables efcanclalos , y mucho mas perni- 

ciofos que los que fe originaban de dichas propoílcioncs : yafiiclcon- 

denarlasy/V¿tf iacentfwc cortar de todo punto las alas á los difeuríos, y á ht 
licencia que fe tiene en opinar pues de otra fuerte el Decreto ocaíio- 
nara el peligro aun de aquellos mifmos daños que pretende remediar. 

08. Entendiendo elle Decreto conforme á fu propriedad,y 
los términos prcciíos de la opinión condenada , la qu: l abíolutamente 
dezia, poder feguir la opinión , Tiendo probable, del valor del Sacramen- 
to, dexando la mas foguees ncceílario íaber,que fe entienda en eíle cafo 
por mayor feguridad. Y de fu mifmo tenor fe dexa bien entender: por- 
que aqui prccifamcnte prefupone concurío fimultaneo de dos varias 
opiniones •, la vna, que folo es probable, con temor de la contraria-, y 
otra infalible y fegura , fin temor de peligrar. De aqui fe conoce quanta 
equivocación fe padece, quando por dicho papel fe aíleyera , que no po- 
demos defpues del Decreto condenatorio feguir la opinión menos fegu- 
ra (como lo es la que vamos defendiendo en el difeurfode eílarefolu- 
cion)dexando la que es mas fegura : porque la propoíicion condenada 
no dizc\2Lmenos fegura f\v\o\zmere probable : y ícbreeftos términos pre- 
ciíos ,ficut ¡acent , cae la condenación *. porque ay mucha diferencia, y 
aun total diverfidad entre la menos fegura, y la que es folo probable : pues 
dezir menos feguro , fupone feguridad , aunque dentro de ella linea íc 
puedan dar otros grados de mayor feguridad : y dezir Tolo probable, ne- 
cesariamente incluye rezelo de lo contrario , y peligro contingente de 
error,ofalfcdad. Conque fiel concurío fuelle de diverfas opiniones, 
que en vn grado pofitivo, dexando lomas o menos , furífen realmente 
feguras, entonces no fe diria,figuiendo qualquiera de ellas, que fe feguia 
Opinión folo probable , dexando la mas fegura * porque qualquiera de 
ellas tenia en el grado pofitivo hadante feguridad : yaífi aquí la dife- 
rencia folo puede proceder entre lo bueno, y lo mejor > porque dentro 
de la esfera de totalmente feguro pueden darfe muchos grados de fegu- 
ridad, fin que lo fupcrlativo derogue lo pofitivo del otro grado inferior, 
que real y verdaderamente tiene "infalible certeza moral, fin temor de lo 
contrario , como lo incluye la opinión que tiene mera probabilidad. 
Defuerte , que concurriendo dos opiniones feguras , aunque defigualcs 
en el grado de certeza , no por eíTo fe dirá vna mas fegura que otra j por- 

que igualmente qualquiera de las dos nos aparta del peligro : comoíi 
huvicflc vn indulto á favor de los que habitafien dentro de la Ciudad de 
Sevilla, y vnos afli ftieffen dos paífos dentro de los mures , y otros diez, y 
otros veinte > aunque vnos k hallaban mas dentro que otros , y con 
defigual diílancia 5 con todo, el favor del indulto en todos feria igual, 
porque en todos fe verificaba eftar dentro de Sevilla, juzgandofe la defi* 
gualdad en la diftancia por j»ateriaK que atiene cabimiento en lafor- 


Y 


madcl indulto. Y en eíla conformidad íTlofo'fan los Üo&orés acerca de 
las opiniones que dentro de. lo feguro tienen deíigtialcs grados , mas 
menos , y otras mas *, doñee el mas? ó menos fifico no haze peíb en lo 
mora! : porque todas diftantemente eftñn diíhntes del rieígo.y tienen 
agua! certeza. Y en ellos terminas,)” íentido entiendo vo, v creo fe con- 
cucrdan las opiniones de Sánchez, el Abulenfe , y e j p Fnncifco Bardv 
en orden á la íeguridad , cuya contro verfia parece folo de nombre. como 
fie dexa entender de los ¡Autores que ■citen. Vcanfc ájuan Sánchez,» 
Seis el a num. 66 . Bardy,/ rncl.de cotífcicnti dijtut c C at P f 

troPa!ao,/0W . 2 Jraál. 1 Jifput. 2 .yuncí. 2 i» rejp.ad 1 .Pafqu a feJ 0 ■'?'} - *** 
num. 2 . vbi pro fe laudat fenriquez, m procera. Patrcm Til o m a m*' * ‘ 5 , 1 
in Üecalcg. hb. 1 .cap.c>.mim. 1 4. 6c A zor Jom. l . ¡ib. 2 .cap 2 ó qv¿ft 2 ° anchez > 

99 - ; En otra forma dife urre , y bien á nueítro propofito en eíl. 

punto Lambieren el tm.¡. del fuplemcnto de U Suma de Arana , donde t 
pucae ver en e! mm.10%%. donde con razón afirma , que la íeüurkbd d' 
las opiniones no confiíle en Termas eílrechas , fino en tener ¡aforurid^H 
que parece inficiente en los ojos de la Iglefia , y en el fentir comUn de ios 
fieles. Ylomifmo prueba folidamcnte Marcando en fu Tribuna' >, n 

.concia f yrefclut.é leg. I .& leg.i. Y veaf» al p f - ' ' 
Cieñas,, « Car amuelen,, tom. ursB. i Afpm. 1 4 ..cap . , .& 2 .¿,. r e „¡ pu \ * ' 

lr*Sum.traa.lo.cap^.Boxdoms,tm. 6 .deprobabilitatc, cap dluafí d ' 

So.Marcus Vtdal , de opimo, ,e prob. ,,«.30. Thomas Sánchez jíé ii„'¿,Z' 
c&p.y.mm.^a. y otros innumerables citados por los referidos Y la 
vmea y fundamental, en que mfiften ¡os Doftorcs para defender nue la 
optmon cfpeculativa no es regla cierta y fegura para regir lacorcienc a 
en el cxercicio pra¿hco,es, porque aunque el entcndimfento efpeculati- 

'ra-^' SUCa ' SUnaS raZ ° nCS P ° r Ckrtls 1 ,a p ra &ica halla mucLvezes 
^u/iíiinios inconvenientes ; noraue hir min „i ) ‘cnasvezes 

? Ual Ia operación fea ilicita y pccamincfa • vm P uecJ e aver,por el 
forin a v mar • , , , ,-r y pccamincla . } ponen por exemplo la 

ble que es valido r - f 5 en l as ( l ua ‘ es e fpeculativamcnte es proha- 
ti>& ab vtroai'e 1 V Cl 1 ° Con e ' a ^ orrna In nomine Genitor i Geni - 

Padre,S^^4PS=^ a ^equivale al nombre*! 

bautizarte con a¿ua dcrtflada , porque eíh^Frtbffi ^ * 

natural ; y lin embargo de efta ¿rol? ,rlí , ‘ l!o,ofia fe tiene por agua 
finiamente, abftrayendo de la tova, pecaría gravif- 

iieceflidad con tal materia, y f ormaen Lero I el C no U ^er : prafficable?la t s Cm ' 3 
mones especulativamente probables , ó feguras en ordeii á lasmaterias v 
formas de los Sacramentos , no proviene de que la Drotahüiri.^ o ¿ 
diífuenacle la efpeculativa , ñique por efta razón vnaesmi* r ^ rauica 
otra, finó de que el vfo vniverfáí y praíbica de la ígleíia tien 3 ue 

do y preferipto el exercicio contrario , comofe vé manir eterimna " 
!°sexempIos que traen. Conque la mifmacoílumhn« a n amentecn 

Tglefia contra la efpeculativa declara con evidencia Iip ecre to de la 

lacion nunca pudo fer fuya j y en eftostertniiiQ S Inhh rl n^ UC a Cl P Ccu '' 

natoriq : pero íi la opinión fobre la probabilidad ófrern ^ Cr ^ t( ^ con ^e- 

ti va tuziere el exercicio practico por permiífion 6 coíhi e ^P ccu ^ a “ 

dchlglefia , ninguno podrá dudar con K™ m rC Vniverfil 

«ras íentenctas cftrechascon diverfos renuifitos ^ aUn q uc ;' J J a 

c-raniento, ella no puede perder jamás fu fecundad • Z13C Va,ord ? 1,:: ' :, - 

^ ^ ^íeguridad ¡ .porque, maso me. 

iv m 
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noslexos,dentrodclaesfmdc lo cierto Jes diítaíicia maíeHa! , cofi la 
qual no fe malquiíta aquella moral certeza que en la linea de feguro con- 
tenia fu verdad. Aplicando, pues, aora eítas doctrinas á ellas dos opi n io- 
nes de lo valido y feguro dei Sacramento de la Penitencia , que defende- 
mos en ella refolucion, y la contraria que impugnamos , hallaremos á lo 
fummo , que ambas fon ciertas y feguras , aunque pueda difputarfe fobre 
lo comparativo en la materialidad de qual deellaseítá en mejor grado 
defeguridad. Conque fe concluye, que la condenación de N.SS. P. In- 
nocencioXI. no fe debe ampliar al fentido que fe intenta en el dicho 
primero papel niim.9 1 . que impugnamos , fino que fe debe interpretar y 
entender con las limitaciones, y en el fentido que fe ha procurado futí* 
dar en el diícurfo de ella tercera y vltima concluíion. 

100. Coadyuvadle fentir loque en el nm.9%. del dicho pri- 
mero papel fe admite (aunque cum formidine) de poderfe pradicar ef- 
ta fentencia afirmativa, en cafo (v. g.) de hallarfe vn Confeífor, aproba- 
do en Sevilla para fotos hombres, en vn Lugar del dicho Ar$obifpado v en 
la ocaíion de vn gran Jubileo , y el Cura hallarfe impedido ó auíente , v 
no aviendo otro Confeífor, no tendrían las mugeres con quien poder 
confcfiar : y Tiendo comunmente tan devotas, lesiona de mucho del- 
confuelo el verfe impoilibilitadas de hazer las diligencias para dicho ] u- 
bilco , mayormente viendo que los hombres las hazian. 

ior. Pregunto yo aora en cite cafo : O elle Confeífor tiene 

jurifdicion cierta para abfolver a las mugeres , no teniendo aprobación 
para ellas, en fe de la opinión probable , que aífegura las puede confcfiar 
en virtud de la Bulla de la Cruzada, ó no tiene la tal juriídicion cierta y 
íin duda ? O la fuple la Igleíia , fi la opinión es faifa a parte reí , ó no la fu- 
ple ? Si efio fegundo : luego facrilegamentcíasabfuelve 5 y con grave 
daño de fus almas j privándolas contra caridad, en materia tan grave, del 
valor y fruto del Sacramento que les adminiítra fin jurifdicion. Si fe 
concede lo primero : luego obrando con opinión probable en punto 
de juriídicion, no fe arriefgael valor del Sacramento, por fuplirla la Pfie- 
íia en tal cafo : y por el confluiente la cenfitra y condenación de la pri-. 
mera propoíicion fe ha de confeífar 110 toca en el vio de opimon proba- 
ble en punto de jurifdicion. 

102. Ni vale á efio refponder loque en dicho««w.p8. fe dize: 
que efie cafo admitido es calo de neccílidad , y que fu Santidad no con- 
dena el vfo de opiniones probables en la adminiítracionde los Sacra- 
mentos , mfi reltcía tution : y en cíle cafo, y otros femejantes.no ay otra 
mas fegura que pradicar.nideque echar mano, ni otro mocio de atender 
mejor al biendelosfugetos á quien fe adminiítra. No vale ,á mi corto 

entender, eftafokicion 5 porque folo echa la temeridad cnelConfef- 
for, de exponer á riefgo el valor y fruto del Sacramento, qtiando no pue- 
de componerfe la reverencia debida al Sacramento con el focorrodela 
nccefiidad del próximo , por quanto á eíta cede aquella * pues por el 
bien de eíte fue inítituido aquel ¡ lo qual folamente tiene lugar , en el 
común íentir de los Doctores 1 íicmpre que infia la nccefiidad muy vr- 
gente en el próximo , y no ha lugar el remedio cierto y mas feguro , ni la 
pradica de opinión mas fegura para el focorro de tanta nccefiidad : y 
aífi fe le debe favorecer con el que por entonces fe pueda , aunque no íea 
eleicrto y feguro : y ponen comunmente el exemplo en el bautifmo, 

cuya 


«ya matefiá cierta y fegüra parafu valores el agua natural, y muy dudcí 
la ¡a agua rolada : <i ocurre calo de quevnhilm fe muere, y no aya ma- 
i.o«gáanaoira. . fino rolada , iedebe bautizar cotí la rolada, porque no 
muera fines bautifmo;, aunque tan dudofo fu valor V fruto porque oeor 
monna fin efte remedio. O quaridoel penitente eriaufencia del Con- 
de,,°r dio fcnales de dolor , y ay peligro de que muera fin abfolucion , fe 
Je debe abfolvér, aunque fea dudoío e incierto fuyfior • óen cafode 
a ver muchos apellados, qu¿ cftán en peligro de morir losmas fin la abfo- 
Jncion , fia cada vno fe les humera de oír enteramente todas fus cuicas- 
que en e le cafo fe debe o.rvn folo pecado a cada v no , y abfolvc-Ios 
porque a todos alcance el beneficio y remedio de cite Sacramento J 
otros kmejantes de igual vigencia y necélfidad dé! próximo • ““’n 
tules caros obliga la caridad a admmiítraral próximo lbs Sacramentos 
tan neccflanos para fu falvac.on,en la mejor forma que íc pueda aue 
colé» amasfegura : porqueesmenor inconveniente aventurare^ 
loi de ¡os Sacramentos , que faltar a aplicar al próximo remedio , conque 
qmza alTcgura fu falvacion , y fin él ferá cierta fu perdición. Pero el que 

fen ÍTd S M a r° bucnas £ peligrar fi, ÚU ación , no confie!- 

los calos de Vigente neceflidad , que eícuíe de temerariQ MmTftro que 
les ac minifirare elle Sacramento con juizio, o probabilidad de inX 
daño i fi tiene íolo por probable, ó dudofa la jufifdicion en fe de la pro- 

queda dicho Vnrnh ? f ° ^ ü° ftr vcrdadera laopimon ^r/rm.como 
ceccdidad todos °. tantas vczes ‘ \ fiel calo referido es de vrgentc 

geres, y copiofiffimo el numero de las mureref aprobados P ara mi >- 
buelvan de los Templos con el defconfuloS ' c ° nc l ue Para que no fe 
mentos, ydenohazerlas diligencias de tan ,‘r ' 10 frequentar los Sacra- 
jubileos.como ocurren rlpúl.r» „ 1,, I^XSSMSSSSf 

103. Concluyo fatisfaciendo ala claufula del P M T »• 

aue íetraeála letra en c\mm.^A,.dd fecundo papel vpn »i u ftiQier, 
go , que , como parece por ella miíma, rduelv^, q ue en £ j / ' * .7 Q1 " 
dicíon pecará, y obrará contra la declaración deN.SS P Tn n ° < ^ c Í l i r ^ 
vían do opinión probable , en qué fe dude íi la Ia] e f la f lm i- A^r 10 ?^ 
jurifdicion , como, en opinión del dicho Autor, ^éduda cinc £ r° , U P e * a 
punto de la Bulla de la Cruzada en orden ácfcgirlosR^ni fu P| ae ^ cl 
for ' ( l uc cn v «tu'd de ella losabfuelya de l os cafos reí«yf d ^A°nfef- 
\ 10 r « 1 por razón de diferentes declaraciones , y Bullas A n A , Supc " 
■os Summos Pontífices han expedido , declarando no A ^ 0 f ,cas . q , Ut 
Regulares la Bulla de la Cruzada para efteefefto (aimqucefte pun^ 

tiene 


tiene mucho que averiguar, que no es de la prefente ocafion) pero en la 
dicha clauíula aífienta ícr licito en punto de jurifdicion vfar de opinión 
probable, quando fuere moralmcntc cierto que la Iglefia fuple,que es to- 
das las vezes que fe obra, y adminiílra con opinión ciertamente proba- 
ble, como lo es la que fe ha procurado defender, aíli por los graves y foli- 
dos fundametos en que fe ha viílo fundada, como por los muchos , y gra- 
viHimos Autores que h patrocinan : y aífi quien la íiguicrc, obrará pru- 
dentemente, fin duda de que aflegura el valor del Sacramento 3 antes íl 
con total certidumbre moral de íu valor , por la que ay de que la Iglefia 
fuple la jurifdicion que faltare, cafo de no fer la opinión verdadera a par* 
te reí , como lo aífegura el Illuílriífimo Señor Araujo en el tom. 2. citado, 
difput.y.num. 23. Y aíli confieíío , que no fe debe entender que la Iglefia 
fupla la jurifdicion, que en la realidad falta al Miniftro, por el titulo colo- 
rado de qualquicra Opinión probable : porque ay algunas , aun en pun- 
to de jurifdicion, á quien les viene muy bien el titulo de porfiadas, y cíli- 
radas,que les acomoda el dicho P ivl.Lumbicr, y no es de prefumir quie- 
ra por ellas la Iglefia fuplir la jurifdicion : y aíli ellas tales íérán las com- 
prehendidasen laceníura y condenación. 

Ello es lo que con mi cortedad he podidoalcan$arenel punto» 
deífeandocon ingenuidad y verdad, folo el que fe vea la probabilidad 
fegura de ella fcntencia,fujetandolo todo lo aqui difcurrido,y quanto en 
elle papel fe contiene, como lo fujeto,á la corrección y cenfura de la fanta 
Sede Apoftolica , y á la de los de mejor fentir. 

Fr. Pedro deHeneílroíTa. 
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